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Abstrakt

NAGYOVA, Maria: Politicko-ekonomickd transformdcia Slovenska. [Bakalarska praca]
— Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, Filozoficka fakulta, Katedra politologie
a europskych 3tadii. — Skolitel: Mgr. Tibor Szentandrasi, PhD. Stupeii odbornej
kvalifikacie: Bakalar (Bc.). — Nitra: FF, 2011. 45 s.

Témou bakalarskej prace je politicko-ekonomickd transformacia Slovenska. Ciel'om
prace je porovnat zivot obyvatelov Slovenska v socialistickom systéme so zivotom
v sucasnom trhovom systéme a na zaklade danej komparécie priblizit’ aktudlnu socialnu
situdciu ob¢anov Slovenska. Uvodna kapitola vymedzuje zékladné charakteristiky
socializmu a informdcie o situdcii na Slovensku. Druhd kapitola sa zaoberd analyzou
transformacie hospodarstva Slovenskej republiky a zavedenim demokratickych
principov do politického systému. Cast prace sa zaoberd nazormi nickolkych

politickych ¢initel'ov na proces prechodu.
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Abstract

NAGYOVA, Maria: Politics-economic transformation of Slovakia. [Bachelor work] —
Constantine the Philosopher University in Nitra, Faculty of Philosophy, Department of
Politics and European Studies — Director of studies: Mgr. Tibor Szentandréasi, PhD.

Degree of vocational qualification: Bachelor (Bc.) — Nitra: FF, 2011. 45 p.

The topic of thesis is a political-economic transformation in Slovakia. The work will
compare the life of Slovak citizens in the life of the socialist system in the current
market system and on the basis of the comparison focuses on the current social situation
of Slovak citizens. Introductory chapter defines the basic characteristics of socialism
and information on the situation in Slovakia. The second chapter analyzes the economic
transformation of the Slovak Republic and the introduction of democratic principles in
the political system. Part deals with the views of several political leaders on the

transition process.
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Uvod

Téma bakalarskej prace je Politicko-ekonomickd transformacia Slovenska. Praca
sa zameriava na prechod od planovaného k trhovému hospodarstvu. Transformacia
znamenala pre Slovensko obrovskii zmenu apreto je dolezité venovat sa danej
problematike.

Cielom prace je porovnanie Zzivota obcCanov Slovenska v socialistickom zriadeni
a v su¢asnom trhovom hospodarstve, priCom sa zameriame najmi na socidlne aspekty
ich zivota. Na zaklade danej komparacie sa budeme snazit’ analyzovat’ si¢asnt socialnu
situdciu obyvatel'ov Slovenska.

Hypotéza: predpokladame, Ze v trhovom systéme sa socidlne rozdiely medzi
obyvatelmi zvy3$uju a myslime si , Ze Zivotna uroven sa znizila. Dal§im predpokladom
je obohacovanie vysSich vrstiev, ¢o sposobuje odstrafiovanie strednej vrstvy.

Na vypracovanie danej problematiky boli pouzité knizné a internetové zdroje. Pre
zistenie vysledku naSich predpokladov sme analyzovali empirické udaje a Studovali sme
odbornu literaturu, ktora sa venovala danej téme. Vyuzivali sme informacie zo
Statistickych vyskumov a vyskumov verejnej mienky. Venovali sme sa najmad
socialnemu postaveniu obCanov a preto sme sa zameriavali skor na socialno-politické
hladisko nez na ekonomické. So socialnymi postavenim suvisia ukazovatele, ako je
miera nezamestnanosti, ¢i priemerné¢ mzdy. Nasa analyza teda spocivala v syntéze
a interpretacii obsahu ziskaného empirického materialu.

Uvodn4 kapitola vymedzuje zakladné charakteristiky socializmu, pricom sme sa
zamerali na nazory utopickych socialistov Saint-Simona, Owena ¢i Fouriera, ktori vo
svojich dielach pouzivali ako prvy pojem socializmus. V praci st rozobrané aj nazory
K. Marxa. V prvej kapitole sa nachadza teoretické vysvetlenie sposobu fungovania
socialistického hospodarenia, ktoré je zaloZzené na centralnom riadeni a planovani. Dalej
je rozoberana situdcia na Slovensku v obdobi socializmu a jednotlivé historické udalosti
suvisiace so stavom v politickej sfére.

V druhej kapitole sa venujeme procesu transformacie systému. Opisujeme udalosti,
ktoré viedli k zvrhnutiu rezimu. V tejto cCasti je obsiahnuty spdsob zavedenia
demokratickych principov s naslednou charakteristikou a vysvetlenim pojmov.
V zéverecne] Casti sa zaoberame analyzou néazorov autorov, politickych Cinitelov,

a vyskumami verejnej mienky, na zaklade ktorych dospejeme k vysledkom.



1 Koncepcie socializmu

Vzdy ked’ sa v obdobi kapitalizmu zvyraznili problémy, objavili sa myslitelia, ktori
najmi kritizovali nedostatky spoloCnosti a snazili sa vytvorit socialne spravodliva
spoloc¢nost’. Bola to vlastne odpoved’ na aktudlnu situaciu, ked’ v obdobi priemyselnej
revolticie prichddza k rozvinutiu vyrobnych postupov spolo¢nosti. Obyvatel'stvo sa
sustred’'uje v tovariach a priemyselnych strediskadch. Pracovnici su horSie plateni kvoli
strojovej vel’kovyrobe, pracovny ¢as sa predlzoval, ¢o viedlo k zhorSovaniu zivotnych
podmienok. Na zéklade vyvoja kapitalizmu vznikalo u€enie utopického socializmu,
ktory kritizoval kapitalizmus v prvej polovici 19. storo€ia. Pociatky jeho vzniku siahaju
do 16. storo€ia a viaZzu sa s menom Thomas More, ktory je pokladany za zakladatel'a
tohto smeru. Dal$im predstavitelom je napriklad Tommaso Campanella, Gerard
Winstanley a ini.'

., Samotny pojem socializmus vychadza z latinského kmena soc, ktoré je zakladom
slova socialis (politicky, spolocensky), socius (sudruh, spolocnik) a societas
(spolocnost) “?

Socializmus je snaha o zlepSenie socidlnych vztahov, a to najmé na zdklade zmeny

hospodarskeho poriadku ana zadklade spravodlivého rozdelovania prostriedkov.
Znézoriiuje pojem identicky s hospodarskym kolektivizmom. Ten chape spolocenské
vlastnictvo ako ucelnu, spravodlivi a mravnu vlastnicku formu.
Cielom socializmu je prerobenie pracovného zakonodarstva — ochrana prace pred
vykoristovanim a socidlnou biedou, plnd zamestnanost prostrednictvom vyrobnych
druzstiev, zavedenie spolutcasti pri riadeni podnikov, boj proti privilégiam vo vzdelani,
prestavba spolocenského poriadku, ktord by viedla k rovnosti ob¢anov alebo nasilné
zriadenie panstva nemajetnych tried.

Vyvrcholenie nazorov na socializmus ndm ponukaju napriklad Claude — Henri de
Saint — Simon, Charles Fourier a Robert Owen. NajdokladnejSou kritikou kapitalizmu
bolo ucenie o nadhodnote K. Marxa. Tymito predstavitelmi sa budeme zaoberat

v nasledujucej Casti prace.’

' Lisy, J. a kol.: Dejiny ekonomickych teérii. s. 57-60
2 Kulasik, P.: Socializmus. s. 5
3 Kulasik, P.: Socializmus. s. 5-8



1.1 Pociatky socialistickych koncepcii

Podla Charlesa Fouriera je spolo¢nost’ v neustalom vyvoji a je tiez nevyhnutné,
aby neustale smerovala na vysSi stupen vyvoja. Rozdeluje spolo¢nost” na niekol'ko
peridod vyvoja. Pokial’ nejaka spolocnost’ bude v urcitej faze prili§ dlho, bude to viest’
k nestabilite a problémom ato najmd vtedy, ak uz mieru vyspelosti prekracuje.
Zdoraznuje najmd prechod od industridlnej nestvislosti k societarnemu, resp.
socialnemu spojeniu.*

Saint — Simon sa domnieva, ze v kazdom §tadiu vyvoja l'udstva existuju popri sebe
urcité prezitky starého systému, ktoré zasahuju do nového Stadia. Prechod prebieha
najskor rovnomerne a plynule, no neskor byva prerusovany krizami. Nové spolocenské
zriadenie je podl'a neho vzdy dokonalejsie ako predchadzajuce.’

Marx a Engels sa vo svojom diele Manifest komunistickej strany zaoberaju rovnako ako
Fourier a Saint — Simon d6leZitost'ou prechodu od kapitalizmu k socializmu. Podla nich
su spoloc¢nosti, ktoré doposial’ existovali dejinami triednych bojov. Utlacatel’ a utlacany
nikdy nestdli na rovnakej strane, neustdle medzi sebou bojovali, o vyustilo do
mnohych revolucii. Revolucie sa skoncili zmenou spolocenskych pomerov.

V dejinach sa stretdvame takmer vSade s uplnym roz¢lenenim spolo¢nosti na rozne
stavy, s réznou stupnicou spoloc¢enskych postaveni.

V Casoch, kedy bol priemysel rozvinuty a vznikal svetovy trh objavuji sa mnohé
prevraty. Podl'a Marxa a Engelsa burzodzia tazi zo svetového trhu, podriadila dedinu
prevahe mesta, pocet mestského obyvatel'stva sa zvySoval, odstranila rozdrobenost’
vyrobnych prostriedkov, vlastnictva a obyvatel'stva. Vyrobné prostriedky sa sustredili
do jedného centra a majetok sa ocitol v malom pocte ruk. Ddsledkom toho vznikla
politickd centralizacia. Robotnik sa stava prisluSenstvom stroja, ndklady robotnika sa
tak obmedzujii len na existencné prostriedky, ktoré potrebuje na svoje zivobytie
a udrzanie rodu. Cena tovaru a prace sa rovnd jeho vyrobnym nakladom. Stroje sa
neustale zdokonal'uju a vyvijaja.°

Podl'a Roberta Owena zavedenie novych strojov znehodnocuje I'udsku pracu.
Technické vynélezy vyvoldvaju rast sukromného vlastnictva ateda prispievaji

k nahromadeniu bohatstva v rukdch malého pocétu l'udi a masy obyvatel'stva menia

4 Fourier, Ch.: Velk4 metamorfoza. s. 14-24
* Lisy, J. a kol.: Dejiny ekonomickych teorii. s. 60
% Engels, F. — Marx, K.: Manifest komunistickej strany. s. 18-23



v otrokov. Stroje konkuruju robotnikom, pretoze praca strojov je lacnd, stroje vytlacuju
robotnikov z vyroby a znizuji hodnotenie ich prace.

Postavenie robotnikov je neisté. Proti takémuto zaobchadzaniu zacCne proletariat
bojovat’. Proti sebe stoja dve sily, a to aristokracia a 'ud. Aristokracia chce udrzat’ moc
vo svojich rukach, ale 'ud je uz dostatocne silny, aby sa zjednotil a dosiahol pretvorenie
spolo¢nosti proti voli aristokracie.’

Robotnici sa zacinajii organizovat’ v spolkoch, chct bojovat za svoje prava.
Proletarske hnutie je hnutim obrovskej védcSiny a v jej zadujme. Burzoazia nedokdzala
robotnikom zabezpecit' zivotnu uroven, na zaklade ktorej by bol jednotlivec schopny
prezit’ a preto nie je schopna vladnut. Nastupuje vlada komunistov. Ciele komunistov
su sformovat’ proletariat v triedu, zvrhnit' nadvladu burzoazie, dobit’ politickli moc
proletaridtom. Komunizmus nechce odstranit’ vlastnictvo uplne, ale snazi sa
o odstranenie burzoazneho, t. j. sikromného vlastnictva. ,, Namedzna prdaca tvori kapital
resp. vlastnictvo, ktoré vykoristuje namedznu prdacu a moze sa rozmnozovat len pod
podmienkou, zZe plodi novu namedznu pracu, aby ju znova vykoristovalo. “ Komunisti
chct odstranit’ to, Ze robotnik Zije len preto, aby rozmnoZoval kapital.®
Marx bol predstavitelom revolu¢ného socializmu, avsak existuje aj miernejSia forma,
tzv. reformisticky socializmus, kde zahffiame socidlnu demokraciu. Predstavitel' bol
napriklad Eduard Bernstein. Bernstein kritizoval marxizmus. Triedne protirecenia sa
podl'a neho nezostruju, ale zmierniujli, presadzuje sa decentralizcia kapitalu, vzrasta
spolocensky vyznam akcionarov kapitalu, ¢o znemoziuje vlastnit moc malému poctu
kapitalistov. Rozhodujucu ulohu zohravaju legélne, parlamentné metoédy a vyuzivanie
demokratickych institucii. Rozrastaji sa stredné triedy a zvySuje sa zivotny Standard
proletariatu. Rovnako Kautsky prisudzoval velky vyznam demokratickym hodnotam.

Demokraticky §tat ma byt organom vicsiny, teda aj pracujucich tried.’

1.1.1 Idealna spolocnost’

Aby bolo rozdel'ovanie bohatstva spravodlivé, tzn. spristupnilo sa pracujicim, je
potrebné nahradit’ umelé¢ meradlo hodnoty prirodzenym, a teda 'udskou pracou, pretoze
je zdrojom vSetkého bohatstva. Hodnota kazdého tovaru a prace samotnej by sa mala

uréovat’” hodinami priemernej l'udskej prace, ktord je nutnd k jeho vyrobe. Tymto

" Owen, R.: Vybrané spisy. s. 15-26
8 Engels, F. — Marx, K.: Manifest komunistickej strany. s. 24-35
° Kulasik, P.: Socializmus. s. 20-22.
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sposobom by sa zaistila harmoénia medzi vyrobou a spotrebou. Ponuka na trhu sa
vytvara najmid odmenou robotnikov. Pokial' st robotnici spravodlivo odmeniovani
porastl nielen vyrobné sily, ale aj ich blahobyt. Owen im poskytuje urcitu ¢ast’ vyrobku
a pritom zachovava moznost’ podnikatel'ského zisku.'

Trieda pracujucich by podla Saint — Simona mala v spolo¢nosti zaujat’ prvé
miesto, pretoze je zo vSetkych najddlezitejSia. Jej existencia nezavisi od ostatnych tried,
na rozdiel od ostatnych, ktoré ju potrebuju. Je to preto, ze existuje svojimi vlastnymi
silami, svojou vlastnou pracou. Vyroba je zdkladom vietkého."

Owen a Fourier pontkaju predstavu idedlnej spolo¢nosti.

Podl'a Fouriera l'udstvo preslo Styrmi vyvojovymi Stddiami a to epochou divosstva,
patriarchatu, barbarstva a civilizacie. V epoche divosSstva neexistoval priemysel,
v druhom §tadiu bol drobny priemysel a pre tretie Stadium bol charakteristicky stredny
priemysel. Posledné Stadium, epocha civilizacie, sa vyznacuje velkopriemyslom.
Z posledného §tadia prejde l'udstvo do novej spolocnosti, ktora nazval spolo¢nostou
harmonie. "

Fourier hovori o harmonickej spolo¢nosti, kde predpoklada spolo¢né vlastnictvo.
Vsetky zaujmy su kombinované a kazdy je vlastnikom na zaklade podielu na celkovom
zisku z prace a vSetci si praji prosperitu celého kantonu."

Idealna spolo¢nost’ je podla Owena nevelka pracovna obec, tzv. ,,molekula
spolo¢nosti“. Priklada velky vyznam jej zloZeniu a velkosti. Kazdy ¢len by mal svoj
vlastny kus pody. PoI'nohospodérska a priemyselné praca by boli spojené, odstranili by
sa tiez rozpory medzi fyzickou a duSevnou pracou a medzi mestom a vidiekom.
Hospodarska c¢innost” by neslazila na hromadenie bohatstva, ale na uspokojovanie
potrieb ¢lenov obce. Neexistovalo by socidlne triedne delenie, avSak delenie podl'a veku
ano. Tieto triedy by sa odliSovali svojimi funkciami.

Vseobecny zaujem dava viac podnetov k praci, ako sukromny zdujem, obCania
pracuju podl'a svojich schopnosti a nie podl'a v§eobecnych zaujmov.'*
Medzi vyrobcami vznikaji vztahy s charakterom spoluprace a vzdjomnej pomoci.
Pozitivum takejto formy vztahov je sitazenie, vzdjomné porovndvanie pracovnych

vysledkov a snaha dosiahnut’ ich ¢o najlepsie.

' Owen, R.: Vybrané spisy. s. 18-19

! Saint-Simon, H.: Vybor z diela. s. 59

12 Lisy, J. a kol.: Dejiny ekonomickych teérii. s. 61
13 Fourier, Ch.: Vel’kd metamorfoza. s. 107

4 Owen, R.: Vybrané spisy. s. 20-28
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Nejde tu vSak o rovnocenné vztahy. Je potrebné dodrziavat' zasadu nadriadenosti
a podriadenosti. Dané rozliSenie prameni zraciondlnej delby prace a z osobitnej
funkcie, ktora bola kazdému pracovnikovi pridelena v sulade s jeho schopnostami. '

V kazdej obci by sa vyroba odliSovala, ¢o by zabezpecilo vymenu tovarov medzi
obcami. Nastrojom zdmeny by museli byt platidla predstavujuce urcité mnozstvo prace.

Na zéklade toho budu zaistené vyrobky v skladoch. '

1.2 Charakteristické znaky socializmu

Politickd ekondémia socializmu zmieSava realitu s tizbami a systém, ktory skutocne

existuje si ziada atributy, ktoré budt efektivne a spravodlivo fungovat’."”

1.2.1 Vlastnictvo

Spolocenské vlastnictvo vyrobnych prostriedkov znamend, ze vsetci ¢lenovia
spolo¢nosti v nom vystupujui ako zdruZeni prislusnici vyrobnej asociacie, ako vlastnicky
a nedelitelny objekt.'

Podl'a Owena spolo¢enské zlo bude narastat’, pokial’ jeden ¢lovek bude Zit’ izolovane od
druhého. Sukromné vlastnictvo je nespravodlivé a nerozumné."
Spolocenské vlastnictvo mdézeme charakterizovat' ako: ,, taku sustavu ekonomickych
vztahov spolocnosti, v ktorej praca zdruzemych vyrobcov rovnopravne, spolocne
a planovite pouzivajucich spolocenské vyrobné prostriedky umoziuje kazdému z nich
ziskavat' Zivotné prostriedky v rozsahu zodpovedajucom spociatku jeho pracovnym
zdsluhdm, neskor jeho potrebdm >

Podl'a marxizmu je spolocenské vlastnictvo urc¢ita podoba vyrobnych sil, ktoré
prechadzaju vyvojom a na zaklade tychto zmien sa menia aj vlastnicke formy. Zakladna
myslienka spoloc¢enského vlastnictva je predovSetkym ekonomickd rovnost’ vsetkych
Clenov spolo¢nosti vo vztahu k vyrobnym prostriedkom. Nikto by si nemal

privlastiiovat’ vyrobné prostriedky, pretoze vyrobcovia su zaroven vlastnici, kazdy je

15 Kolektiv autorov. Politicka ekondémia socializmu. s. 58-86

' Owen, R.: Vybrané spisy. s. 20-28

7 Kornai, J.: The Socialist system. s. 12.

'8 Haba, Zden&k.: Socializmus: Systém ekonomickych zakonov. s. 238-239
' Owen, R.: Vybrané spisy. s. 17

2 Kolektiv autorov.: Politicka ekondmia socializmu. s. 89

12



vlastnik, ale nikto individualne. Tym neprichddza k vykoristovaniu a zanikd triedne
rozdelenie spolo¢nosti.?!

Spolocenské vlastnictvo je ekonomicky rovné na zaklade toho, ze ani jeden Clen
spolo¢nosti v iom nema jednoznacne urcujiice postavenie, ucast na spolocenskom
vyrobnom procese ma kazdy podl'a miery pracovnej schopnosti, kazdy sa z(c¢astiiuje na
rozhodovani o vyrobnom procese a jeho vysledkoch a na koniec vSetci su Gcastni na
spotrebe vyrobeného produktu z hl'adiska miery zasluhy na jeho vytvoreni.

Ucast’ na spolodenskej praci je jediny sposob ako sa stat’ vlastnikom vyrobnych
prostriedkov a tiez ako ziskat’ zivotné prostriedky.

V socializme, rovnako ako v kapitalizme ide o nadprodukt, ale vinom zmysle.
V kapitalizme si  nadprodukt, resp. nadhodnotu privlastiiuje vykoristovatel’
v socializme patri vSetkym pracujucim. Cely novovytvoreny produkt je z hladiska
vlastnictva jednotny a nedelitel'ny.

Socialisticky vyrobny proces sa v§ak nevykonéva jednotne z hl'adiska technologie
a teritoria. Ide napriklad o nerovnomerne rozdelené prirodné zdroje. Kolektiv pracujici
v technologicky a teritoridlne oddelenych vyrobnych jednotkdch nemoéze riadit
jednotlivec. Musi byt odmeinovany na zaklade vnutropodnikovej delby prace
a organizovanosti pracovného kolektivu. Vysledky jednotlivych kolektivov je nutné
zhodnotit’ a ocenit’. Vyrobné kolektivy sa dostavaji do postavenia, v ktorom vo svojich
vztahoch reSpektuju princip ekvivalencie spolo¢ensky nutnych nakladov ich prace.
V tomto pripade ide aj o ekonomickul oddelenost’ a vyrobny kolektiv sa tak stava nielen

vyrobnou jednotkou, ale aj ekonomickou, chozras¢otnou jednotkou.?

1.2.2 Chozrascot

,,Chozrascot je ekonomicka kategoria vyjadrujuca vyrobné vztahy medzi
spolocnostou a kolektivmi vyrobcov a medzi kolektivmi tychto vyrobcov navzajom,
ktora umoznuje planovite vyuzivat tovarovo-penazné vztahy na spdjanie podnikovych
a celospolocenskych zdujmov pri uspokojovani potrieb socialistickej spolocnosti “.
Chozras€ot sa moze charakterizovat’:

- ako spojenie planovitého riadenia narodného hospodarstva s ekonomickou

samostatnostou podnikov,

21 K olektiv autorov.: Politickd ekondmia socializmu. s. 79-84
2 Haba, Zdené&k.: Socializmus: Systém ekonomickych zédkonov. s. 239-249
2 Kolektiv autorov.: Politick4 ekondmia socializmu. s. 257.
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- planovité vyuzivanie tovarovo-penaznych vztahov,
- systétm hmotnej stimulacie podnikov zalozeny na zasade uhrady vydavkov
prijmami.
Posledny bod znamend, Ze z prijmov, ktoré podniky dostant z predanej produkcie
uhradia vydavky na nakup surovin, strojov, energie a na mzdy pre zamestnancov.*
Chozrastocné postavenie podniku znamena urciti ekonomickl samostatnost’.
Vyrobné prostriedky vSak nie st vSade rovnaké, niektoré vyrobné kolektivy maja preto
lepSie pracovné podmienky ako iné. To =znamend, Ze ekonomickd rovnost
spoloCenského vlastnictva sa v socializme moéze uplatnit’ len nedokonale, s uréitymi
vyhradami.

Chozrastocné postavenie vSak z podniku nerobi od spolocnosti odlisSny
ekonomicky subjekt. Nie je spravne vyvodzovat zjeho ekonomickej samostatnosti
pravo na vlastny produkt alebo nadprodukt alebo obmedzovat’ ulohu spolocenského
vlastnictva len na poziadavky danového typu. Vyrobné prostriedky st podnikovému
kolektivu zverené na to, aby ich vyuzival v stlade so spoloCenskymi potrebami.
Nevznika tu vlastnicky narok na dané prostriedky a preto podnik neodvéadza spolo¢nosti
odvody zo zisku, ale od spolo¢nosti dostava podiel zo zisku na svoju rozSirenu
reprodukciu. Okrem toho, ze podnik je nositelom spoloCenského vlastnictva,

reprezentuje pritom aj ekonomické zaujmy kolektivu vyrobcov.?

1.2.3 Formy socialistického vlastnictva

Medzi zakladné formy patri Statne, druzstevné a osobné vlastnictvo.
Statne vlastnictvo je najdolezitejsia forma spolotenského vlastnictva a ako subjekt
vlastnictva v iom vystupuje Stat.

Predstavuje celu spoloc¢nost’ a prebera prava a povinnosti vyhradného vlastnika
Statneho majetku, tzn. uziva ho a privlastnuje si vysledky jeho vyrobného pouzivania.
Zaroven tiez vystupuje ako jeho ochranca. Obfan v tomto pripade nemé pravo
zaobchadzat’ so Staitnym majetkom podl'a svojej vole. Vlastnicke prava vykondva Stat
prostrednictvom S$tatnych organov. Spravu vyrobnych prostriedkov vykonavaju Statne
podniky, ktoré vystupuju ako pravnické osoby, ale nie si samostatné, t. j. nezavislé od

Statu.

# Kolektiv autorov.: Politicka ekondmia socializmu. s. 257-258
» Haba, Zdenék.: Socializmus: Systém ekonomickych zédkonov. s. 250-252
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Pri druzstevnom vlastnictve ide o spojenie sukromnych malovyrobcov
v pol'nohospodarskej vyrobe, v priemysle, remeslach a sluzbach. Dévod ich vzniku je
niz$i stupen rozvoja vyrobnych sil v danych odvetviach. Vztah medzi druzstvami
a Statnymi podnikmi sa prejavuje tizkou spolupracou, no plati tu zasada, podla ktorej
ma Statne vlastnictvo vedicu tlohu voci druzstevnému vlastnictvu.

Pod osobné vlastnictvo patria predmety osobnej spotreby. Toto vlastnictvo
vyjadruje nerovnost’ ¢lenov spolocnosti, pretoze majetok kazdého je rozdielny napriklad
v zavislosti od pracovnych zasluh. Socialisticky Stat ochrafiuje osobné vlastnictvo,
avsak jeho pouZzivanie nesmie byt’ v rozpore s verejnym zaujmom.*

Socialistické spolocenské vlastnictvo vyrobnych prostriedkov je zakladnym zdkonom
socializmu apodmienil vznik vSetkych ostatnych systémotvornych zakonov

socializmu.?”’

1.3 Planovanie

Systém celospolocenského planovania je objektivnym ekonomickym zdkonom
socialistickej spolocenskej vyroby. Socialistickd spolocenskd vyroba a praca
predpokladaju, resp. vyzaduju ako svoju neoddelitel'nu stcast’ centralizované riadenie
spolocenskej  vyroby.  Planovité riadenie je mozné iba  odstranenim
stkromnokapitalistického vlastnictva.

Planovity rozvoj narodného hospodarstva je preto mozny iba v socialistickej
spolo¢nosti. Tam je politickd moc v rukach robotnickej triedy a vo vSetkych oblastiach
hospodarstva sa nastolilo socialistické vlastnictvo vyrobnych prostriedkov. Tovarova
vyroba bude odstranena, ked’ spolo¢nost’ prevezme vyrobné prostriedky a tym sa skonci
nadvlada vyrobku nad vyrobcami. Planovita organizacia tak nahradi anarchiu
v spolocenskej vyrobe.”

Planovité riadenie narodného hospodarstva je podstatny znak socializmu
a znamend najmd to, Ze spoloCenska vyroba, rozdelovanie, vymena a spotreba su
riadené zo spolocensko-ekonomického centra socialistickej spolo€nosti, pricom sa

uspokojuji hmotné a duchovné potreby ¢lenov danej spolo¢nosti.™

26 Kolektiv autorov. Politickd ekondémia socializmu. s. 79-100

%7 Haba, Zdeng&k. Socializmus: Systém ekonomickych zdkonov. s. 254

 Kolektiv autorov. Politicka ekondmia socializmu. s. 126-128

» Engels, F. — Marx, K.: Vybrané spisy v piatich zviizkoch. s. 305. In: Kol. autorov.: Politickd ekonémia
socializmu. s. 127.

% Kolektiv autorov.: Politicka ekonémia socializmu. s. 128

15



1.3.1 Planovanie ako sucast’ ekonomickych ziakonov socializmu

Planovanie ako ekonomicky zdkon socializmu vyjadruje nevyhnutnost’ vedome
a organizovane zaclenovat’ individualnu a kolektivnu pracu ekonomickych subjektov do
vyrobného procesu tak, aby sa splnili vopred stanovené ciele.’!

Pri planovitom riadeni spolo¢nosti ide o ciel'avedomu ¢innost’, ktora je riadena zo

spolo¢ensko-ekonomického centra a hierarchie orgénov socialistického Statu, ktoré
riadia politicky, hospodarsky a socialny rozvoj.*
V tomto rozdeleni vznikd mnoZstvo cielov a zaujmov, ktoré sa na jednotlivych
riadiacich a vykonnych stuptioch vyjadria prostrednictvom c¢iastkovych uloh. Tym
l'ahSie mozu subjekty stratit’ vedomie vnuatornej stvislosti danych cielov a vedomie
vlastnej spolocCenskej tlohy pri ich plneni. Dany nestlad zaujmov riadiacich
a vykonnych subjektov pri tvorbe arealizacii planu je nedokonalost sustavy
planovitého riadenia.

Vyriesit' by sa to dalo napriklad posilnenim centralneho riadenia, pri€om sa
vychédza z toho, Ze centrum ma najlepSiu moznost’ zistit' optimalny vyvojovy trend
v narodnom hospodarstve. Pokial’ v§ak podnik méa zaujem na tom, aby sa mu ulozili ¢o
v nespravnom rozhodnuti centra. Podniky by mali byt riadené diferencovane, pretoZe sa
navzajom odliSuju velkost’ou, odborom alebo teritériom odbytu.

Relativna ekonomicka samostatnost’ podnikov si vyzaduje vztahy rovnakej hodnoty pri
vzajomnej vymene ich produktov. Teoria hodnoty v podmienkach stkromného
vlastnictva je kI'icovym zdkonom tovarovo-penaznych vztahov.

1.3.2 Tovarovo-peinazné vzt'ahy

Tovarovo-penazné vztahy nadobudaju v socializme novy rozmer. Stracaji svoju
vSeobecnost, pretoZze nositel pracovnej sily a vlastnik vyrobnych prostriedkov sa
zjednocuju do jednej osoby. Pracovna sila preto prestala byt objektom kupy a predaja.
Obmedzuje sa priestor vymenitelnosti tovaru, resp. penazi, pretoze niektoré produkty
prechadzaju do spotreby priamo a nie prostrednictvom tovarovej vymeny. Hodnota

ustupuje z funkcie ciela vyroby, tzn. z funkcie hlavného regulatora spolocenského

31 Haba, Zdengk.: Socializmus: Systém ekonomickych zédkonov. s. 266
32 Kolektiv autorov.: Politick4 ekonémia socializmu. s. 132
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vyrobného procesu, na miesto jeho spétnej védzby. Hodnota acena sa nezriaduju
zivelne, za chrbtom vyrobcov, ale si predmetom planovania.

V suvislosti s naturdlnym planovanim sa preferuje myslienka, ze toto planovanie
ma zjednocovat’ uzitkovo-hodnotovu stranku produkcie s jej ndkladovostou, vyjadrenou
v cene. Cena v socializme ma teda vyjadrovat’ nielen spolocensky nutné naklady prace,
¢iZze hodnotu, ale aj uZito¢nost’ prislusného vyrobku. Pritom plati, Ze uzito¢nost’ musi

zostat’ predpokladom, ale nesmie sa stat’ tvorcom hodnoty.*

1.4 Slovensko a socializmus

Pred februarom 1948 bolo Slovensko priemyselne rozvinuté slabo. Vécsina
obyvatel'stva pracovala v polnohospodarstve, no to sa vyznaCovalo nizkou
koncentraciou, nedostatocnou technickou vybavenostou a nedostato¢nou odbornostou
pracovnikov. RozSirena bola tiez malovyroba. Velkym negativom vSak bola nizka
pocetnost’ inteligencie. Tvorilo ju priblizne 10 % ekonomicky aktivneho obyvatel'stva.**
V povojnovom Ceskoslovensku sa Slovensko snaZilo o vytvorenie rovnopravneho
postavenia. AvSak po majovych volbach v roku 1946 sa na politicki scénu zacali
predierat’ komunisti. Ti sa po prehratych vol'bach snazili oslabit’ postavenie vitaznej
Demokratickej strany. Vyvijanim tlaku na poprednych predstavitelov Demokratickej

strany sa komunistom v roku 1948 podarilo prevziat’ moc.*

1. 4.1 Slovensko v obdobi socializmu

V tejto Casti opiSeme udalosti, ktoré sa odohrali v obdobi od néstupu komunistov,
az po normalizaciu.

Vedticu ulohu v $tate prevzala Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC). Jej
sucastou sa stala Komunistickd strana Slovenska (KSS). Obe presadzovali riadenie
z jedného centra.

Postupne sa zacalo s industrializdciou Slovenska. Podniky zanikali v procese

zdruzsteviiovania, stavali sa priemyselné komplexy arozvijali sa mestd. Stale mene;j

33 Haba, Zdené&k. Socializmus: Systém ekonomickych zakonov. s. 271-293
3 Cirbes, V. Socialny rozvoj Slovenska v podmienkach socializmu. s. 97-102
3 Budaj, M. Slovenské dejiny II. s. 168
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obyvatel'ov pracovalo v pol'nohospodarstve. Na zéklade toho nastala modernizacia a zo
Slovenska sa vyvinula priemyselné krajina. Zivotna urovei vidieckeho obyvatel'stva sa
zvysila v dosledku rozvoja pol'nohospodarstva.

ZlepSenie zivotnej Urovne a modernizacia krajiny sa prejavili aj v politickom
usporiadani Ceskoslovenska. Kompetencie slovenskych organov sa zavedenim novej
ustavy vroku 1960 obmedzili na minimum a pomenovanie Stitu sa zmenilo na
Ceskoslovensku socialistickt republiku.

Ekonomické kriza povojnového obdobia sa prejavila aj v Ceskoslovensku. V tomto
obdobi sa zivotna Uroven obyvatel'stva znizila. Komunisti sa snazili situdciu zlepsit,
avSak ich plany nepriniesli ocCakavané vysledky. Medzi obyvatelmi zacala rast
nespokojnost’, na o vplyvali aj nesloboda, potlacanie slobody tlace, ¢i prejavu viery.
Narastalo tieZ napétie medzi konzervativnym a umiernenym kridlom komunistov, ktori
prijali Akény program v aprili 1968. Ten obsahoval napriklad demokratizaciu KSC,
zabezpecoval zakladné obcianske prava, federalizaciu republiky, povolenie sikromného
vlastnictva, partnersky vztah KSC s nekomunistickymi stranami a pod.

Ciele umiernenych komunistov sa nepodarilo naplnit. Nastalo obdobie normalizacie,
ktoré trvalo od roku 1969 az do polovice osemdesiatych rokov. Poc¢as tohto obdobia sa

potlacili vietky reformy z roku 1968 a spolo¢nost’ sa vratila do predoslych ¢ias.*

1.4.2 Zivotna uroveii obyvatel’stva v obdobi socializmu

Na zéklade vystavby novych priemyselnych zavodov ziskalo Slovensko nové
pracovné prilezitosti. Celkova zamestnanost na Slovensku v obdobi 1948 — 1985
vzréastla o 871 855 o0so6b, tzn. 57, 8 % ak 31. 12. 1985 predstavovala 2 380 191 osdb.
Vroku 1948 bolo vnarodnom hospodarstve zamestnanych 65, 7 % o0sb6b
v produktivnom veku, roku 1985 to bolo 74, 7 % 0s6b.*’

Zmeny socialno-triednej Struktiry slovenskej spoloCnosti sa prejavili najmi v raste
poctu robotnikov. Ten vzréstol od roku 1950 az do roku 1980 z 506 000 na 1 469 000,
t. j. takmer trojnasobne.

Zékladom dynamického rastu zivotnej irovne bol rozvoj ndrodného hospodarstva,

proces urbanizacie arast vzdelanosti Sirokych mas. V snahe redukovat rozdiely

36 Budaj, M. Slovenské dejiny II. s. 178-185
37 Historicka Statistickd roGenka CSSR. s. 661. in Cirbes, V. Socidlny rozvoj Slovenska v podmienkach
socializmu. s. 108
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v zivotnej urovni jednotlivych socidlnych skupin obyvatel'stva sa uplatnili najmé tri
mechanizmy.

Prvym bolo vyrazné zvysSenie vydavkov na socialne zabezpecenie Sirokych vrstiev
obyvatel'stva formou spolocenskej spotreby. Zacali sa hradit’ vydavky na zdravotnictvo,
Skolstvo, kulturu, poskytovat’ prispevky na budovanie a udrzbu technickej a socidlnej
infrastruktiry, rieSenie bytove] otazky, zacali sa dotovat maloobchodné ceny
zékladnych potravin, dopravy atd’.

Druhym mechanizmom bola redukcia mzdového a prijmového vejara. Na jednej
strane sa zvysili redlne mzdy najmi u fyzicky pracujucich, na strane druhej sa
redukovali niektoré vysoké prijmy prevazne duSevne pracujucich a zdroven zlacneli
niektoré druhy tovarov a sluzieb. Na zaklade pomerne nizkeho mzdového vejara sa
oslabil vykonovy princip v odmeniovani. Prejavilo sa to zhorSovanim kvality tovarov
a sluzieb vo sférach hradenych formou spolocenskej spotreby.

Tretim mechanizmom bola menova reforma z roku 1953.%
Peniaze platné v CSR od roku 1945 sa mali zamenit’ za nové. Vysledkom reformy vsak
bolo znehodnotenie Casti tispor obyvatel'stva, dosledkom ¢oho sa znizila ich kipna sila.
39

Zaciatkom Sest'desiatych rokov sa zvySuje pocet dokoncenych bytov, Coraz
CastejSie sa v domécnostiach vyskytuju predmety dlhodobej spotreby a vyrazne sa
zvySuje vzdelanost' obyvatel'stva. Klesd pocet I'udi bez vzdelania alebo s ukon¢enym
iba zdkladnym vzdelanim a stipa pocet tych, ktori dosiahli stredoskolsky alebo
vysokoskolsky stupefi vzdelania.*’

Podl'a uvedenych udajov moézeme skonstatovat, Ze vyvoj socialistického

Slovenska smeroval k zvySovaniu Zivotnej rovne obyvatel'stva, k vzdelanosti a k lepSej

vybavenosti slovenskych domécnosti.

* Cirbes, V. Socialny rozvoj Slovenska v podmienkach socializmu. s. 122-124

3 Budaj, M. Slovenské dejiny II. s. 178

% Historick4 $tatistickd ro¢enka CSSR. s. 783. in Cirbes, V. Socialny rozvoj Slovenska v podmienkach
socializmu. s. 133
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2 Transformacia Slovenska a prechod na trhové hospodarstvo

Na zaciatku druhej kapitoly sa vratime k Marxovmu ponatiu kapitalu, co nam umozni

pochopit’ jednotlivé suvislosti transformécie na trhovy systém a aj staronovy systém.

2.1 Marxovo ponatie kapitalu

Podl'a Marxa je cielom socializmu ¢lovek. Vo svojom diele ponika myslienky
o risi slobody. ,, Risa slobody zacina v skutocnosti az tam, kde sa prestava pracovat pod
tlakom nudze a vonkajsej ucelnosti. Podla povahy veci, teda lezi mimo sféru vlastnej
materidalnej vyroby. Ako sa s prirodou musi stretat divoch, aby uspokojoval svoje

potreby, aby uchoval a reprodukoval svoj Zivot, musi sa s nou stretat’ aj civilizovany
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Clovek a musi to robit vo vsetkych spolocenskych formdach aza vsetkych mozZnych
sposobov vyroby. Tak ako sa clovek vyvija, rastie i tato risa prirodnej nevyhnutnosti,
pretoze rastu i potreby. Sloboda v tejto oblasti mozZe byt iba v tom, Ze zospolocensteny
clovek, zdruzeni vyrobcovia riadia tuto svoju vymenu latok s prirodou raciondlne,
podriaduju ju svojej spolocnej kontrole, namiesto toho, aby boli nou oviadani ako
slepou silou, uskutocnuju ju s najmensim vynalozenim sil a za podmienok, ktoré su jej
ludskej prirodzenosti najdostojnejsie a najadekvatnejsie. Ale napriek tomu to stale patri
do rise nevyhnutnosti. Za iou zacina rozvoj sil, ktory je sam sebe ucelom, prava risa

«

slobody, ktora vsak moéze vyrast iba na tejto risi nevyhnutnosti ako na svojej zakladni.
41

Na vysvetlenie kapitalu je nutné definovat’ hodnotu. Hodnota tovaru sa podl'a
Marxa skladé z troch Casti: Hodnota=K +V + M
(K) znamena konstantny kapital a predstavuje vydavky kapitalistu na material a odpisy
z fixného kapitalu, pricom prijmy ziskané jeho pouZzitim sa presne rovnaji nan
vynalozenym vydavkom. (V) zndzoriiuje variabilny kapital, ktory zahfiia mzdové
vydavky a nakoniec (M) nadhodnota predstavujlica veli¢inu ziskani po odratani
KaVod hrubého doéchodku kapitalistu. V pripade ziskového podnikania povedie
variabilny kapital k prinosom vy$§im, ako je objem nan vynaloZenych ndkladov. Marx
svoju koncepciu rozvinul v podmienkach vol'nej konkurencie. Nadhodnota dosledkom
toho nevznikd na zéklade toho, Ze by sa pracovnej sile nevyplacala rovnovazna cena,
ktora je konkurencne urcend, alebo ze by sa produkcia preddvala za vyssie ceny ako s
rovnovazne. Pri¢inou vzniku nadhodnoty by bolo delenie pracovného ¢asu robotnika.
V prvej Casti vyrobi hodnotu, ak je jeho mzda a v druhej Casti nadhodnotu. Tento vzt'ah
Marx nazyva miera nadhodnoty.

Koncepciou nadhodnoty chcel Marx zdoraznit' fakt, ze v kapitalizme, kde je
pracovna sila oddelena od vlastnictva vyrobnych prostriedkov, musi robotnik pracovat’
po obe casti pracovného dia alebo nepracovat vobec. Kapitalista moze ziadat' od
robotnika, aby pracoval dlhSie. Preto je potrebna revolucia, aby sa nadhodnota dostala
k svojmu tvorcovi a to k robotnikovi.

Marx vo svojom rozbore kapitalizmu vyjadril niekol’ko principov. Jednym z nim je
tzv. rezervna armada nezamestnanych, ktora sa prejavuje tym, ze kapitalista zavadza do
vyroby nové stroje, tym zvySuje organické zlozenie kapitdlu. Robotnikov nahradza

technika a stivaji sa nezamestnanymi. Dal§im principom, ktory vedie k rozkladu

4 Marx, K.: Kapital I11. s. 335. In: Lysy, J.: Dejiny politického myslenia. s. 115-116
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kapitalizmu je klesajica tendencia miery zisku. Vztah medzi nadhodnotou a celkovym
objemom investovan¢ho kapitalu predstavuje miera zisku. Nachadzaju sa tu dve
premenné, organické zlozenie kapitalu a miera nadhodnoty. Rast miery nadhodnoty je
ohrani¢eny, avSak rast organického zloZenia kapitalu ni¢ neohranicuje. Tento proces
vedie k poklesu miery zisku. Dalsim nedostatkom je nevyhnutnost’ hospodarskych kriz
a koncentricia a centralizacia kapitalu sposobend existenciou monopolnej sily jedného

podniku a poklesom intenzity konkurencie.*

2.2 Pociatky zmien na Slovensku

Zrusenie reformnych tendencii kvoli zavedeniu normalizicie v Ceskoslovensku
zapriCinilo nespokojnost’” obyvatel'stva. Opozicia proti rezimu sa zaCala vyraznejSie
prejavovat’ az v roku 1975 po podpisani Zaverecného aktu Konferencie o bezpecnosti
a spolupraci v Eurdpe, ktora sa konala v Helsinkach. Zucastnené krajiny sa dohodli
o spolupraci v oblasti vedy a techniky, hospodarstva, humanitnych oblastiach a najmi
o dodrziavani l'udskych prav a slobdd. Ako reakcia na dant konferenciu vzniklo na
Slovensku v roku 1977 Hnutie za obranu l'udskych prav pod ndzvom Charta 77. Hnutie
bojovalo najmd za dodrziavanie zdékladnych prav obcanov, aj ked aktivita
predstavitefov Charty bola menej aktivna v dosledku pdsobenia Statnej bezpeénosti.
Prejavy opozicie sa zacali zosiliiovat’ az v druhej polovici osemdesiatych rokov, kedy
doSlo k zmendm v politickom riadeni krajiny. Zmena nastala na poste generalneho
tajomnika Komunistickej strany sovietskeho zvézu, kde nastipil Michail Gorbacov.
Vroku 1987 =zacal srozsiahlymi politicko-spolo¢enskymi zmenami a prestavbou
hospodarstva, zndme ako glasnost’ a perestrojka. Michail Gorbacov nebranil ani
ostatnym krajindm sovietskeho zvizu v zmendch a podporil tiezZ nezasahovanie ZSSR
do vnutornych zalezitosti Ceskoslovenska. Ceskoslovenski komunisti uz nemali

podporu ani ZSSR a tak sa mohli vyrazne prejavovat’ a aktivizovat’ opozi¢né sily.*

2.2.1 Gorbacovova perestrojka

Gorbacovom odstartované reformy v podobe perestrojky viedli k zrateniu

komunistickych rezimov v strednej a vychodnej Eurdpe a teda aj v Ceskoslovensku.

2 Lisy, J.: Dejiny ekonomickych teorii. s. 66-72
# Budaj, M. Slovenské dejiny II. s. 201-203
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Liberalizacia a demokratizicia v kone¢nom dosledku viedli aj k padu Sovietskeho
zvizu. GorbaCov sa snazil sa ziskat’ ¢as na rozsiahle vymeny kadrov, aby tak otvoril
cestu SirSiemu reformnému programu. Zlom nastal v roku 1986, kedy sa vytvoril
program perestrojky. Vychddzal z predpokladu, Ze socializmus je najlep$im moznym
zriadenim, a mal iba zefektivnit' jeho fungovanie. Okrem ekonomickych reforiem si
situdcia v Sovietskom zvdze vSak ziadala aj wuvolnenie ndzorovej jednoty
autoritativneho rezimu. V tomto pripade iSlo o glasnost. Zakony zakazujice cenztru
boli prijaté v roku 1989.*

Vysledky perestrojky sa daju zhrnit' do Styroch bodov. V prvom bode islo
o vytvorenie tzv. netrhového hospodarstva. Aj ked prave na zacCiatku tohto procesu
predstavil Michail GorbaCov trh ako najlepsi, najefektivnejSi a najdemokraticke;jsi
mechanizmus ekonomickej kooperacie, bez ktorého nemdze fungovat planované
hospodarstvo. Dalsim krokom bolo pretvorenie medzinarodnych vztahov. Gorbacov
zdoraziioval pravo kazdého Stditu na slobodni volbu svojho politického a
hospodarskeho systému. V tretom bode iSlo o vytvorenie vSeobecnych principov
demokracie. V roku 1989 sa tento krok prejavil prvymi pluralitnymi volbami. Vo
februari 1990 bola zrusend veduica uloha KSSZ. Posledny krok znamenal menej
kontrolovatelnu glasnost’, ktort mnohi povazuju za najvacsiu Gorbacovovu zésluhu,
pretoze sa tym znicCili aj posledné zvySky minulého systému a najmé jeho ideoldgie. V
kone¢nom dosledku v§ak GorbaCovova perestrojka nepriniesla sl'ubovany blahobyt.
Avsak perestrojka nebola len nevydarenym pokusom reformacie komunizmu, ale bola

najrychlejsim mierovym demontovanim komunistického rezimu.*

2.2.2 Vyvrcholenie protestov

Najvicsie protesty zacali v roku 1989 ato tzv. Palachovim tyzdiiom (séria
demonstracii v januari 1989 pri dvadsiatom vyroci upalenia sa Studenta Jana Palacha na
protest proti okupdcii). Vyvoj urychlovalo odburavanie komunistickej diktatiry
v susednom Pol'sku, Mad’arsku, rozsiahli utek obcanov Nemeckej demokratickej
republiky na zapad cez Ceskoslovensko a Mad’arsko. 16. novembra demonstrovali

Studenti v Bratislave. 19. novembra vzniklo v Prahe Obcianske forum ako koordinaéné

4 Gorbadove reformy. Pozri bliZsie: http://www.ct24.cz/svet/70335-gorbacovovy-reformy-rozpad-sssr-i-

konec-komunismu-v-evrope/
410 rokov po narodeni perestrojky. Pozri blizsie: http://www.sme.sk/c/2123319/fenomen-gorbacova-10-

rokov-po-narodeni-perestrojky.html
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centrum aktivit, ktoré bojovalo za zmenu rezimu. V Bratislave vzniklo podobné
centrum pod ndzvom Verejnost’ proti nasiliu. Zacali pravidelné zhromaZdenia, kde sa
sformulovali zakladné¢ poziadavky: koniec monopolu moci komunistickej strany
a slobodné vol'by.
Rozhodujucim momentom bol celostatny generalny Strajk 27. novembra. Vldda musela
spolupracovat’ s Obcianskym férom a Verejnost'ou proti nésiliu a priebezne im vydéavat’
pozicie. Za predsedu Narodného zhromazdenia v Prahe bol zvoleny Alexander Dubcek.
Vytvorila sa federdlna vlada narodného porozumenia s de'bou moci medzi komunistov
a revolucionarov. Podobné zmeny sa realizovali aj v Bratislave. Skompromitovaného
sovietskeho agenta na ¢ele Slovenskej narodnej rady Viliama Salgovi¢a nahradil Rudolf
Schuster, predsedom vlady sa stal Milan Ci¢, komunisticky minister spravodlivosti.
V novej slovenskej vlade bolo Sest’ komunistov a devét nestranikov. Prezident Gustav
Husék sa vzdal funkcie. 29. decembra 1989 zvolilo Federalne zhromazdenie CSSR za
prezidenta najvyraznejSiu osobnost’ Vaclava Havla.

Za Sest’ tyzdnov sa zrutila cela konstrukcia diktatiry, budovanej a udrziavanej 41
rokov. Padla pokojnym, ale intenzivhym nétlakom. Preto aj dostala ndzov zamatova

alebo nezna revolicia.*

2.3 Demokracia

Stcast'ou transformécie je prechod od totalitného rezimu vykonévaného vladnucou
komunistickou stranou k demokratickému usporiadaniu politického systému. V danom
obdobi preslo Slovensko mnohymi zmenami, ako napriklad zmenou Statneho zriadenia
¢1 zmenami v sprave veci verejnych.

Slovenska republika vznikla 1. januara 1993 po rozpade Ceskoslovenska. Tymto
aktom sa zruSilo federativne zriadenie a zo Slovenska sa stal unitdrny S§tat. Tato
skutoénost’ vyplyva aj z ¢lanku 3 ods. 1 Ustavy SR, kde je uvedené, e , Uzemie
Slovenskej republiky je jednotné a nedelitelné .’

Ustava SR je jedinym zakladom jedného pravneho poriadku na tzemi SR, ktory
konstituuje jednotndi sustavu najvyssich $tatnych organov. Statne uzemie sa neéleni na
Casti, ktoré maju Statnu povahu, ¢leni sa len na izemné jednotky, regionalne jednotky,

vykonavajuce izemnt samospravu na uzemi SR, ¢o predstavuju obce a vysSie uzemné

* Mannovd, E. Kratke dejiny Slovenska. s. 165
4 Ustava SR. s. 4
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celky. Dalej sa ¢&leni na administrativne celky uréené na regionalny vykon §tatnej
spravy, t. j. kraje a okresy.*®
Decentralizacia sa realizovala v Styroch formach:
- prenos kompetencii z ustrednych orgénov Statnej spravy na niZSie stupne, tzv.
dekoncentrécia
- prenos zodpovednosti na Specidlne organizacie, t. j. delegovanie
- odovzdanie kompetencii orgdnov Statnej spravy na jednotky uzemnej
samospravy, t. j. prenesenie
- prenos zodpovednosti za vyrobu tovarov a poskytovanie sluzieb na sukromné
organizacie, t. j. privatizacia®
V roku 1994 bol schvaleny dokument Stratégia reformy miestnej verejnej spravy,
ktory predpoklada, Ze reforma bude rieSit’ problémy ako zdokonalenie organizacie
miestnej §tatnej spravy, konstituovanie samospravy VUC, decentralizaciu pravomoci
z orgénov Statu na uzemnu samospravu a vymedzenie nového uzemného a spravneho
Clenenia SR. Dvojuroviiova podoba bude zachovana pre miestnu Statnu spravu. Prvy
stupen tvoria okresy (79), ktoré vznikli zIi¢enim 448 obvodnych tUradov a druhy stupen
tvoria oblastné vybory Statnej spravy ato 8 samospravnych krajov — Bratislavsky,
Trnavsky, Trenéiansky, Nitriansky, Zilinsky, Banskobystricky, Presovsky a Kosicky,
ktoré sa wvytvorili zluCenim 128 uradov na Urovni okresov. Samospravny kraj
samostatne hospodari s vlastnym majetkom a s vlastnymi prijmami. Stard sa o rozvoj
svojho tizemia, chrani a zabezpecuje prava a zaujmy svojich obyvatel'ov.”

Verejna sprava je sprava verejnych zalezitosti, ktord je realizovana ako prejav
vykonnej moci. Nie je vSak realizovana z jedného centra, ale vykon verejnej spravy je
tirovitovo $trukturovany. Cleni sa na celostatnu, regionalnu a miestnu $tatnu spravu
a regionalnu a miestnu Gizemna samospravu.”!

Sprava verejnych veci ako prejav suverenity obCanov sa realizuje v mnohych formach
a roznymi metodami. Z obsahového hl'adiska ide o fenomén vSeobecne oznaCovany za
participaciu obCana na tejto sprave. InStiticia, v ktorej sa participacia uskutociiuje sa
bezne oznacuje ako verejnd sprava. Verejnd sprava vypovedd o demokratickosti

politického systému a o spdsobe uskutocniovania politickej moci.

4 Juda, V. — Slast’an, M. Tedria $tatu a prava. s. 136

* Kolektiv autorov. Spolo¢nost’ a politika na Slovensku. s. 270
0 Kolektiv autorov.: Politoldgia. s. 168-172

31 Kolektiv autorov.: Politoldgia. s. 159
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Na ucasti obcanov vo sfére verejnych veci zohrava vyznamnu tlohu socialny
kapital v zmysle suhrnu dispozicii, schopnosti a vole obanov vstupovat’ do spravy veci
spolo¢nych, tzn. vediet’ a chciet’ sa spoloCensky angazovat'.

Verejna ucast’ obanov na riadeni spoloc¢nosti je determinovand subjektivnym faktorom,
tzn. schopnost’ obCana vstupu do verejnych zalezitosti a objektivnym faktormi,
z ktorych su zakladné dva, a to pravna Gprava Ucasti obanov na sprave verejnych veci
a existencia vSeobecne demokratického prostredia a atmosféry slobody v spolo¢nosti.
Verejna angazovanost’ obcanov sa niekedy idealizuje ako vSeobecne existujlci jav, na
ktorom sa dobrovol'ne zic¢astiiuje va¢sina ob¢anov, inokedy sa charakterizuje ako nieco
protikladné, ¢o je vrodené individualizmu ¢loveka. V kazdej spolocnosti v§ak najdeme
typy l'udi vyznavajucich skor kolektivistické hodnoty, ktori su ochotni obetovat
v zaujme verejného blaha cast’ svojich osobnych zdujmov ana druhej strane
individualistov, ktori neuznavaja iny zaujem, ako svoj vlastny. Cize vztah ob¢ana
k verejnej angazovanosti je vlastne reflexiou jeho zivotného postoja.™

Vo verejnej sprave su uplatiované principy medzi ktoré patri aj princip
zvrchovanosti obCanov. Slovenska republika je zvrchovany, demokraticky a pravny §tat.
Je teda zrejmé, ze Slovenské republika je povinna dodrziavat’” demokratické principy,
ktoré mo6zeme zhrnut’ takto:

1. Princip obmedzenej vacSiny znamend, ze demokracia je vlada l'udu, je to vlada
obcanov na zéklade rozhodovania vacsiny.

2. Princip vSeobecnej arovnej participacie je vyjadrenim pradva obcanov
zucCastiiovat’ sa na sprave veci verejnych priamo alebo prostrednictvom svojich
zastupcov. Vsetci obCania maju rovnaki moznost’ podiel’at’ sa na tejto sprave,
nikoho nie je mozné zo spravy veci verejnych vylucit’.

3. Princip politického pluralizmu je vyjadrenim pravneho zakotvenia slobodnej
sut’'aze politickych sil.

4. Ekonomicky pluralizmus je odrazom pravneho zakotvenia ochrany vlastnictva
arovnakého zakonného obsahu vlastnickeho prava vSetkych vlastnikov,
slobodnej ekonomickej sutaze a trhovej ekonomiky, zalozenej na konkurencii
medzi ekonomickymi subjektmi.

5. Princip slobodnych volieb, maju sa konat’ v pravidelnych lehotach na zaklade
vSeobecného, rovného a priameho volebného prava, ktoré sa vykonava tajnym

hlasovanim.

32 Rehuiek, M.: Pravo ucasti ob&anov na sprave veci verejnych. s. 31-33
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6. Princip kontroly a reprezentacie moci zabezpec€uje vonkajsiu a vntitornti kontrolu

vykonavania moci reprezentantmi moci.>®

Na zaklade principu zvrchovanosti obanov vo verejnej sprave nas bude zaujimat’
najmd pravo obCanov zucastiovat’ sa na sprave veci verejnych. To znamen4, ze ob¢ania
sa podiel’aji na riadeni spolo¢nosti. VSetky politické Struktiry musia byt transparentné
a pristupné obCanom. Predstavitelia vladnych organov su voleni ob¢anmi a skladaji im
ucty, zodpovedaju za najdolezitejSie ulohy, ktoré¢ vlada plni vo vztahu k obanom a teda

k celej spolo¢nosti.™

2.3.1 Formy demokracie

V politologii sa rozlisuju dva formy demokracie:

- priama demokracia, kde I'ud rozhoduje sdm cestou 'udového hlasovania

- zastupitel'ska demokracia, kde I'ud rozhoduje prostrednictvom volieb o tom, kto

bude riadit’ spolo¢nost™
Priama demokracia je systém, v ktorom l'ud vykondva moc priamo.

NajefektivnejSia a najrozSirenejSia forma priamej demokracie je referendum.
Referendum je hlasovanie obc¢anov, ktorému pravny poriadok Statu prizndva pravne
ucinky. Obcania sa bezprostredne podiel'aji na rozhodovani o zasadnych vnutrostatnych
alebo medzinarodnych otazkach vo forme otazky, ku ktorej sa bud kladne alebo
zéporne vyjadruju.

Zastupitel'skd demokracia znamena, Ze I'ud nevykonava moc priamo, ale
prostrednictvom svojich zastupcov. Zastupitel'skd demokracia ako jedna z foriem
uskutoCniovania suverenity l'udu znamend, ze vlastny vykon moci a prijimanie
rozhodnuti je mozné delegovat ustanovenym orgdnom, ktoré st na tento vykon
legitimované obCanmi, prostrednictvom volby. Suverenita je delegovana na zastupcov
P'udu, na reprezentativny orgéan, ktorého vola je vyjadrenim vole l'udu, bez toho, aby sa
vyzadovalo poznanie ¢i tato vola sa zhoduje so skutoénou volou Fudu.™

Podla rozhodnutia Ustavného sudu SR PL. US 42/95 by malo byt referendum

poistkou obCana voci parlamentu, aby si v zdsadnych otazkach nechal poradit’ od

3 Juda, V. — Sla§tan, M.: Teoria Statu a prava. s. 168

* Kolektiv autorov.: Politolégia. s. 159

55 Cibulka, I. — Posluch, M.: Statne pravo Slovenskej republiky. s. 58
%% Juda, V. — Sla§tan, M.: Teoria §tatu a prava. s. 170-171
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obcanov alebo aby obc¢ania hlasovanim v referende zobrali na seba zodpovednost, ktort
parlament nemdZe, nevie alebo nedokéaze uniest’.”’

,Za spolahlivu cestu k zrealiiovaniu obcianskeho statusu ludi treba pokladat rozvoj
participacnej demokracie. Jej prostrednictvom a pomocou sa status obcana ako
nositela primarnej suverenity v ramci danej spolocnosti moze upevnit do tej miery, Ze
sa stane nielen deklarovanym, ale aj realnym zdrojom Statnej a politickej moci.
Suverenita obcanov sa prejavi ako zdkladny prvok obcianskej spolocnosti a efektivny
predpoklad spravy veci verejnych vtedy, ak ju do tychto fenoménov cielene zakotvi

politicky systém spolocnosti. “*

2.3.2 Slobodné vol’by

Koncom roka 1989 sa na Slovensku zacal demokratizacny proces. V tomto obdobi
sa politicky rezim zalozeny na hegemonnej pozicii Komunistickej strany dostal pod tlak
a odmietanie verejnosti a novovzniknutych politickych hnuti. Procesy liberalizacie
a demokratizacie prebiehali sucasne, ¢o ovplyvnilo charakter a postavenie politickych
stran ako organizacii stojacich medzi inStitGciami $tatu a obcanmi. Obcania ziskali plné
politické prava eSte pred vznikom slobodnej stranickej sutaze. Slobodné volby sa
konali v jini 1990.%

Ak politickll vol'u chapeme dualisticky, teda vo vzt'ahu vladnucich a ovladanych,
vyplyvaji ndm z tohto vztahu tlohy a funkcie volieb:

a) vol'by mdézeme chapat’ ako prostriedok legitimacie politickej moci,
b) ako jednu z technik vyberu politickej elity,
c) volby su casovo ohraniCenym a opakovanym prostriedkom horizontalnej
a vertikalnej kontroly realizacie politickej moci,
d) su inStrumentom rieSenia politickych konfliktov,
€) su inStrumentom aktivizacie spoloc¢nosti,
f) ana koniec su Specifickym prejavom verejnej mienky.
Pod volebnym systémom chdpeme konkrétny spdsob organizacie volieb. Na
Slovensku na volbu do Narodnej rady Slovenskej republiky pouzivame pomerny
volebny systém. Zakladom daného systému je vzt'ah poctu ziskanych hlasov pre

kandidacnt listinu k poctu mandatov pridelenych na zaklade ziskanych hlasov. Plati ta

7 Kolektiv autorov.: Spolo¢nost’ a politika na Slovensku. s. 154
%8 Rehuiek, M.: Pravo ucasti ob&anov na sprave veci verejnych. s. 30
¥ Kolektiv autorov.: Spolo&nost’ a politika na Slovensku. s. 133-137
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priama imera a to znamena, ¢im vacsi pocet ziskanych hlasov, tym viac mandatov ziska
strana. Pre systém pomerného zastipenia su typické stranicke kandida¢né listiny, ktoré
st zaroveh hlasovacimi listkami.®

VoIby do jednokomorovej 150 ¢lennej SNR sa podla zdkona ¢. 80/1990 § 1
konaju na zéklade vSeobecného, rovného a priameho volebného prava tajnym
hlasovanim podla zdsady pomerného zastipenia. Podl'a § 9 zdkona €. 80/1990 sa vol'by
do Slovenskej narodnej rady konaji podl'a viacmandatovych volebnych krajov, bolo to
uzemie hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, Zapadoslovensky kraj,
Stredoslovensky kraj a Vychodoslovensky kraj.*!
,Aj ked bola vyska volebnej klauzule pre cesku narodnu radu a pre Federdlne
zhromazdenie stanovena na 5%, pre volby do SNR bola stanovena na 3%, z dovodu

udajnej ,, nedemokraticnosti“ tohoto institutu ““.

Do volieb v roku 1990 sa zapojilo 16 politickych stran:

Strana slobody (SSL), Demokraticka strana (DS), Ceskoslovenska strana socialisticka
(CSS), Verejnost proti nasiliu (VPN), Slobodny blok (SB), Vseludova demokraticka
strana a ZdruZenie pre republiku, Republikinska strana Ceskoslovenska (VDSPR),
Komunistick4 strana Ceskoslovenska (KSC), Spojenectvo polnohospodarov a vidieka
(SPV), Spoluzitie, Madarské krestansko-demokratické  hnutie (ESWMK),
Ceskoslovenské demokratické forum (CSDF), Romovia (DURS), Slovenska narodna
strana (SNS), Krestanskodemokratické hnutie (KDH), Strana zelenych (SZ), Hnutie
eskoslovenského porozumenia (HCSP), Socialna demokracia (SD).

Do Slovenskej narodnej rady sa dostalo celkom sedem politickych stran. Graf ¢. 1
nam zobrazuje rozlozenie mandatov. Vladu na Cele s FrantiSkom MikloSkom tvorili
politické strany: Demokratickd strana, Verejnost’ proti nasiliu, Komunistickd strana
Ceskoslovenska, Mad’arské krestansko-demokratické hnutie, Slovenska narodna strana,
Krestanskodemokratické hnutie a Strana zelenych.® Dosledkom prevratu najviac hlasov
ziskala Demokraticka strana a Verejnost’ proti nasiliu, ktoré sa angazovalo v priebehu

revoluacie.

% Cibulka, I. — Posluch, M.: Statne pravo Slovenskej republiky. s. 60-62

61 Zakon SNR ¢&. 80/1990 o voI'bach do Slovenskej narodnej rady, § 1,9

82 Volebny systém do NRSR. Pozri blizie: http://www.cepsr.com/clanek.php?1D=65

8 VolI'by do parlamentu: http://app.statistics.sk/webdata/_slov/volby/volby90/pmp90.htm
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Graf 1

Pocet mandatov pre politické strany vo
volbach do SNR 1990
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Zdroj: http://app.statistics.sk/webdata/_slov/volby/volby90/pmp90.htm

V roku 1992 bol prijaty zakon &.104/1992 Zb. § 41, ktory doplial a menil prave
volebny zdkon ¢.80/1990 Zb. Najvdc¢Sou zmenou, ktort priniesol, bolo zvySenie
volebnej klauzule na 5% pre samostatne kandidujiacu politickt stranu alebo hnutie, 7%
pre koalicie zlozené z dvoch alebo z troch politickych subjektov a 10% pre koalicie

zlozené najmenej zo Styroch subjektov.®

Vo volbach v roku 1992 kandidovalo 23 politickych stran. Povolebné rozloZenie
v parlamente je zobrazené v grafe €. 2. Do parlamentu sa s jeho najvicSim obsadenim
dostala politickd strana Hnutie za demokratické Slovensko, d’alej nasledovala Strana
demokratickej lavice, Mad’arské krestansko-demokratické hnutie,
Krestanskodemokratické hnutie a Slovenskd narodné strana. Predsedom vlady sa stal

Vladimir Me¢iar.

Graf 2

# Volebny systém do NRSR. Pozri blizie: http://www.cepsr.com/clanek.php?1D=65
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Pocet mandatov pre politické strany vo
volbach do SNR v roku 1992
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Vitazi parlamentnych volieb v roku 1992 — Hnutie za demokratické Slovensko a
Obcianska demokratickd strana — dospeli v auguste 1992 v Brne ku konecnému
rozhodnutiu o zaniku CSFR a vzniku samostatnych republik. Poslanci SNR, vedene;
Ivanom GasSparovicom, schvalili 17. jula 1992 Deklaraciu Slovenskej narodnej rady o
zvrchovanosti Slovenskej republiky. 1. septembra 1992 bola prijata Ustava SR. Po
nadobudnuti jej ucinnosti 1. oktdébra 1992 sa nazov Slovenska narodna rada nahradil

nazvom Narodna rada Slovenskej republiky.®

V dalSej Casti si zobrazime prehl'ad vysledkov volieb od roku 1994 az po sucasné

vladne obdobie.

Tabul'ka 1 Volebné obdobie 1994 - 1998

Strana HZDS Spolo¢néd | Madarska | KDH DUS ZRS SNS
vol'ba koalicia

Mandaty 61 18 17 17 15 13 9

(%) 35,0 10,4 10,2 10,1 8,0 7,3 54

Zdroj tabuliek: http://www.nrsr.sk/?sid=nrsr/historia

Po volbach v roku 1994, ktoré sa konali pred¢asne sa do parlamentu dostalo sedem
politickych stran: Hnutie za demokratické Slovensko, Spolo¢na volba, Mad’arska
koalicia, Krestanskodemokratické hnutie, Demokraticka tUnia Slovenska, Zdruzenie
robotnikov Slovenska, Slovenskad narodna strana. Premiérom Slovenskej republiky sa

stal Vladimir Meciar.

% Historia NRSR. Pozri blizsie: http://www.nrsr.sk/?sid=nrsr/historia
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Tabul’ka 2 Volebné obdobie 1998 - 2002

Strana HZDS SDK SDL SMK SNS SOP
Mandaty 43 42 23 15 14 13
(%) 27,0 26,3 14,7 9.1 9,1 8,0

V danom volebnom obdobi sa do parlamentu dostalo celkom Sest’ politickych stran:

Hnutie za demokratické Slovensko, Slovenska demokraticka koalicia, Strana
demokratickej Tl'avice, Strana mad’arskej koalicie, Slovenska narodna strana, Strana
obc¢ianskeho porozumenia. Vitazna strana vSak nemala dostatok hlasov na vytvorenie

vlady a tak sa premiérom stal Mikulas Dzurinda za SDK.

Tabul’ka 3 Volebné obdobie 2002 — 2006

Strana HZDS SDKU Smer SMK KDH ANO KSS
Mandaty | 36 28 25 20 15 15 11
(%) 19,5 15,1 13,5 11,2 8.3 8,0 6,3

Po vol'bach v roku 2002 sa do parlamentu dostali tieto strany: Hnutie za demokratické
Slovensko, Slovenska demokratickd a krestanskd unia, Smer, Strana mad’arskej
koalicie, Krestanskodemokratické hnutie, Aliancia nového ob¢ana, Komunisticka strana

Slovenska. Premiérom sa stal znova Mikul4s Dzurinda za SDKU.

Tabul’ka 4 Volebné obdobie 2006 — 2010

Strana Smer SDKU-DS | SNS SMK [’S-HZDS KDH
Mandaty 50 31 20 20 15 14
(%) 29,1 18,4 11,7 11,7 8.8 8.3

Do parlamentu sa dostalo Sest’ politickych strdn: Smer, Slovenskd demokratické
a krestanskéd tnia, Slovenskd ndrodnd strana, Strana mad’arskej koalicie, Hnutie za
demokratické Slovensko a nakoniec Krestanskodemokratické hnutie. Premiérom sa stal

Roébert Fico za Smer.

Tabul’ka 5 Aktualne volebné obdobie 2010

Strana Smer SDKU-DS SaS KDH Most-Hid SNS
Mandaty 62 28 22 15 14 7
(%) 34,79 15,42 12,4 8,52 8,12 5,07
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Po voI'bach v roku 2010 sa do parlamentu dostali tieto politické strany: Smer, Slovenska
demokraticka a krestanska unia, Sloboda a Solidarita, Krestanskodemokratické hnutie,
Most-Hid, Slovenska narodna strana. Vitazna strana Smer nebola schopnéd zostavit’
vladnu koaliciu a tak sa spolu so Slovenskou narodnou stranou dostala do opozicie.
Koalicia je tvorena so Styroch politickych stran. Na ¢elo parlamentu sa postavila Iveta

Radi¢ova za SDKU-DS.

2.4 Transformacia hospodarstva

Hospodarska transformacia nebola homogénnym procesom. Mdzeme ju rozdelit’
do niekolkych etap. Prvli charakterizuje prevzatie moci politickymi silami, ktoré by
zrealizovali prechod z centralne riadenej na trhova ekonomiku.

Délezitou Castou prechodu k trhovej ekonomike je liberalizacia cien. Tie by mali
byt predpokladom k alokécii zdrojov. Odstranenie cenovej kontroly znamend, Ze
systém prejde na spdsob volnej cenotvorby zalozenej na konkurencii. Koordinacia
ekonomickej aktivity pomocou vol'ného trhu a vol'nej cenotvorby by sa len vel'mi tazko
dosiahla  bez sukromného vlastnictva kapitalovych statkov. Ak sa d4& zaujmom
jednotlivca dostatoény priestor, bude hospodarstvo pruznejSie reagovat’ na vyhliadky
zisku, tzn. reakcia ponuky bude priamejSia a uspokojivejSia bude tiez adaptabilita
hospodarstva na cenové zmeny.

Pre existenciu sukromného vlastnictva bude potrebné vykonat urc¢ité zmeny.
Najskor treba uviest’ vhodny zakonnik, kde by boli obsiahnuté zékony, ktoré ochranuji
a vymedzuju sukromné vlastnictvo aktoré definuji postup pri bankrotoch
a v obchodnych sporoch. Dalej je potrebné previest §tatne podniky na stikromnych
vlastnikov. Ked’ ich prevezme sukromny vlastnik bude sa snazit’ viest’ podnik ziskovo.
Urady budt mat’ prospech z dani sukromnych, ziskovych podnikov. Velké podniky by
sa mali rozdelit na mensie, ¢im by sa zabezpecila konkurencia. Nevyhodou by vsak

bolo, ze malé podniky by nemohli vyuzit’ Gispory z velkovyroby.*’

2.4.1 Privatizacia na Slovensku

% Transformacia Slovenska po roku 1989, Schmognerova, B. Pozri bliZie:
http://www.noveslovo.sk/c/9928/Transformacia_Slovenska po_roku 1989
7 Gylfason, T. — Hamilton, C. B. — Isachsen, A. J.: Principy trhovej ekonomiky. s. 209-211
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Privatizovat’ sa zacalo v roku 1990 a v tomto obdobi 41 % obyvatel'ov preferovalo
socializmus, 3 % preferovali kapitalizmus a 52 % preferovalo nie¢o medzi tym.*
Vlada odstartovala malou privatizaciou a v maji 1992 zacala kupdnova privatizacia.
Obe predstavovali snahu vladnucich politickych  stran ziskat' podporu novych
vlastnikov.

V druhej etape transformacie iSlo o formovanie Statnosti Slovenskej republiky

a tvorenie zahrani¢no-politickej a zahrani¢no-ekonomickej orientacie Slovenska vo
volebnych rokoch 1998 — 2002.

S vladnou privatiza¢nou politikov stihlasilo 29 % obcanov, priCom 61 % ob¢anov

nesuhlasilo. Podl'a 53 % obcanov i§lo o posilnenie politickej moci vladnucej koalicie
prostrednictvom kontroly vac¢siny ob¢anov.
Privatizcia uskutocnend v rokoch 1994 az 1998 bola zamerand najmé na partnerov
vladnucich stran, bola nespravodliva a netransparentna. Stat kvoli nej prisiel o obrovské
prijmy asposobil zaostdvanie reStrukturalizdcie podnikov, narast chudoby
a nezamestnanosti. V roku 1998 bola uskutoCnend privatizdcia niekolkych velkych
podnikov ako napriklad banky, energetika ¢i telekomunikacie, o ktoré mala zaujem
nielen domadca, ale aj zahrani¢na verejnost’.”

Prva etapa hospodarskej transformdcie sa vyznacuje viacerymi chybami a
nedostatkami. Prvy nedostatok predstavovala rychlost’ transformac¢ného procesu.
., Zaciatkom devitdesiatych rokov sa intenzivne diskutovalo o dvoch pristupoch, o tzv.
Sokovej terapii a o gradualistickom postupe. Prijalo sa rozhodnutie ist' cestou, ktoru
presadzovali medzinarodné financné institucie, teda cestou Sokovej terapie v snahe
uskutocnit’ transformaciu naraz a v ¢o najkratSsom case. Dnes uz i propagdatori sokovej
terapie nemozu nepripustit, Ze ak niektoré prvky transformacného procesu bolo
potrebné uskutocnit rychlo (cenova liberalizacia), v mnohych sférach bol tento pristup
bud’ neuskutocnitelny (napriklad reStrukturalizacia podnikovej sféry, privatizacia),
alebo Skodlivy (rychla liberalizacia zahranicno-ekonomickych vztahov).“”” Druhou
chybou bolo oneskorené vytvaranie instituciondlneho rdmca trhového mechanizmu.
Kupoénova privatizacia sa zacala uskutociiovat’ bez toho, aby existoval nejaky
legislativny rdmec na fungovanie investiénych fondov. Dal§im nedostatkom bolo

nepochopenie ulohy Statu v trhovom hospodarstve a to predovsetkym v transforma¢nom

% Ustav pre vyskum verejnej mienky, 1990. In: Spolo¢nost’ a politika na Slovensku. s. 54
% Kolektiv autorov.: Spolo¢nost’ a politika na Slovensku. s. 55

" Transformacia Slovenska po roku 1989, Schmognerova, B. Pozri bliZie:
http://www.noveslovo.sk/c/9928/Transformacia_Slovenska po_roku 1989
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procese. Transformacia hospodarstva predpokladala vyrazne reformovat’ vlastnicku a
podnikatel'ska tlohu S$tatu. Ideoldgia volného trhu presadzovala minimalny Stat a
mnohé jeho funkcie sa podcenili. Trvalo dost’ dlhy cas, kym sa definovali nové ulohy
Statu v trhovom hospodarstve. InStitiicie trhu vznikali oneskorene, $tat nebol schopny
reagovat’ na niektoré zlyhania trhu, ako napriklad na rozmahajuce sa hospodarske

podvody, tunelovanie podnikov a podobne.”

2.4.2 Dopady na hospodarstvo

V prvej polovici devét'desiatych rokov bol zaznamenany rast ekonomiky zalozeny
na obmedzeniach rozpoctu pre verejnt aj stkromnu sféru. ISlo vsSak iba o kratkodobé
ciele vtedajSich vlad, uskuto¢nenych na ukor odkladania reStrukturalizacie, drahého
zadlzovania, nérastu zlych uverov.

Vtedajsia vlada vyuZzivala takmer neobmedzené uverové moznosti Statu a Statnych
bank na podporu domdcich podnikov a na udrzanie zamestnanosti. Vladnuca HZDS
viedla ekonomiku ku krize. V roku 1999 nova vlada uskuto¢nila ozdravné opatrenia,
ktoré sice spdsobili okamzity pokles HDP, ale neskor postupny rast.

Miera nezamestnanosti od roku 1998 stapala. Tento jav suvisel so sprisnenim
rozpoc¢tového hospodarenia podnikov, s novou konkurenciou a s potrebou zvySovat
produktivitu prace.

Tvorba pracovnych miest stagnovala v désledku rozporu medzi potrebou okamzitej
konsolidacie verejnych financii a zdihavostou pri zlepSovani podnikatelského
a pracovného prostredia. Uskuto¢nila sa reforma pracovného prostredia. Tym sa
prejavila nedostatotna a zanedbavana kapacita verejnej spravy. Statni Giradnici neboli
schopni vykonavat’ dant poziciu. Tieto suvislosti zhorsili kvalitu reforiem a ich dopad

na obyvatel'ov.”

2.5 Slovensko a medzinarodné organizacie

Slovenskéd republika sa po prevrate v roku 1989 zaclenila do niekolkych

medzinarodnych organizicii, o predstavuje d’alSiu etapu procesu transformacie.

! Transformacia Slovenska po roku 1989, Schmognerova, B. Pozri bliZie:
http://www.noveslovo.sk/c/9928/Transformacia_Slovenska po_roku 1989
2 Kolektiv autorov.: Spolo¢nost’ a politika na Slovensku. s. 58-62
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Ustava SR ¢l. 7 definuje, e Slovenska republika moZe na zaklade slobodného
rozhodnutia vstipit' do Statneho zvizku s inymi Stdtmi a moZe preniest’ vykon casti
svojich prav na Eurdpske spolo¢enstva a Eurdpsku tniu. Ustava tieZ ukotvuje, Ze uréité
medzinarodné zmluvy, ktoré boli ratifikované a vyhlasené spdsobom ustanovenym
zékonom, maju prednost’ pred zdkonmi SR.”

19. januara 1993 bolo Slovensko prijaté za clena OSN. Od svojho prijatia do OSN v
roku 1993 sa aktivne zapdja do vsetkych kliCovych oblasti ¢innosti OSN. Slovenski
diplomati a odbornici zastavali v rdmci systému OSN mnoZstvo vyznamnych funkcii.
29. marca 2004 vstapilo Slovensko do NATO. Slovensko mdze spolo¢ne so spojencami
rozhodovat’ o akychkol'vek otazkach ovplyviiujicich zivotné zadujmy Clenov aliancie,
vratane vyvoja, ktory moze ohrozovat’ ich bezpecnost.

1. maja 2004 sa Slovensko stalo Clenskym Stitom Eurdpskej tnie a je ¢lenom eSte

mnohych dalsich organizacii.™

2.6 Nazory niektorych politickych cinitePov na socialisticky a trhovy

systém

V tvode tejto Casti prace by sme pouzili citat Karla Marxa, ktory publikoval Karol
Ondriés vo svojej knihe: ,, Majitelia kapitalu stimuluju proletariat ku kupovaniu stale
vdcsieho mnozstva a stdle drahsich vyrobkov. K tomu vyuzZivaju pozicky, ktoré sami
poskytuju. Zvrat nastane vo chvili, ked' sa tieto pozZicky stanu nesplatitelnymi.
Nesplatené pozicky nutia banky poziciavat' si u Statnych institucii. Rozhodujuca rola
Statu v pozickach sukromnym firmam bude prvym znakom ndstupu novej éry — éry
komunizmu a to na celom svete. “”

Marx tu naznacuje, Ze situdcia a skutoCnosti, ktoré sa odohravaji v systéme trhového
hospodarstva nakoniec povedu ku komunizmu.

V Slovenskej republike sa rovnako uskutocnil transformacny proces, avsak neslo
o prechod z kapitalizmu k socialistickému systému, ale naopak. Slovensko sa v roku

1989 dostalo pod vladu trhu. Na zdklade makroekonomickych ukazovatelov sa

pokusime prehodnotit’ skutocnosti, ktoré boli s danou transformaciou spojené.

7 Ustava SR. 5. 5-6

™ Medzinarodné organizacie a zoskupenia. Pozri bliZsie:
http://www.foreign.gov.sk/sk/zahranicna__politika/medzinarodne organizacie a zoskupenia
> Ondrias, K.: Socializmus verzus Kapitalizmus — po 20 rokoch. s. 3
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Karol Ondrid§ upozoriiuje na vyvoj hrubej domadcej produkcie

v pol'nohospodarstve v stalych cenach za socializmu a vyvoj po roku 1989. V roku 2007
produkcia v pol'nohospodarstve v stalych cendch predstavovala len 58 % z roku 1989.
Bytova otazka je v oboch systémoch zna¢ne odlisna. Pocet odovzdanych
bytov sa zvySoval pocas socializmu a vyrazne sa znizil po prijati zakonov kapitalizmu.
Pocet odovzdanych bytov v roku 2007 dosahoval iba 49% poctu odovzdanych bytov v
roku 1989 a je mozné ho porovnavat’ s poctom, ktory sme dosiahli pocas socializmu uz
v roku 1952, ¢o predstavuje krok spét’. V sucasnosti cena bytov dramaticky stipla, l'udia
st preto niiteni brat’ si Gvery a na dlhé obdobie sa zadiZit’.
Priemyselna produkcia Slovenska bola do roku 1948 vel'mi nizka. Od daného roku
vyrazne rastla az po stcasnost. Rovnaky priebeh mal aj rast HDP, ktory v roku 2007
v stalych cenach bol uz o 50 — 70 % vyssi ako v roku 1989.
Redlne mzdy rastli v ¢ase socializmu umerne s rastom HDP, po prevrate klesli avSak
v sti€asnosti mierne prevySili hodnotu zroku 1989. Ak by rast redlnych miezd
pokracoval aj po roku 1989, jeden pracovnik by do roku 2007 stratil takmer 2 600 € na
mzde.
Z (dajov Statistickej ro¢enky SR autor poukazuje na rozdiel ¢istého mesaéného prijmu
prepocitany na inflaciu v roku 1989 a 2002, pri¢om ¢isty prijem na osobu v domécnosti
v roku 2002 nedosahuje prijem z roku 1988.7°

Negativnou ¢rtou transformacie bol narast nezamestnanosti. Tento rozdiel je ovela
markantnej$i aj preto, Ze v socializme bola takmer stopercentnd zamestnanost’, ked’ze
l'udia boli ntteni pracovat’.

Transformacia sposobila vysoky narast miery nezamestnanosti a naStartovala
roztvaranie prijmovej a majetkovej diferenciacie ako aj regionalnych nerovnosti. Byvala
CSFR patrila pred rokom 1989 k $tatom s najniz§imi prijmovymi nerovnostami.
Prijmovi a majetkov diferenciaciu urychloval privatizaény proces. Kuponova
privatizacia, ktord mala zabezpecit' rovnomernejSiu ucast’ na rozdelovani vlastnictva
Statu, tento ciel’ nesplnila. Ostatné privatizacné metody si uz takyto ciel’ ani nepostavili.
Vysledkom toho bol teda rychly ndrast prijmovych nerovnosti a nerovnomerného
rozdelenia bohatstva ako 1 rychly narast chudoby a vylucenie celych skupin obyvatel'ov

a regionov z ucasti na pozitivnych vysledkoch transformacie.”

76 Statistické ro¢enky SR. in: Ondria$, K.: Socializmus verzus Kapitalizmus — po 20 rokoch. s. 35-50
" Pozri blizsie: http://www.noveslovo.sk/c/9928/Transformacia_Slovenska po_roku 1989
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Privatizacia podl'a V. Klausa je lepSia rychla ako pomald. Privatiza¢ny proces sa uz
skoncil a nasleduje skvalitiovanie vlastnickej Struktiry a riadenia podnikov, ktory Stat
nie je schopny zasadne ovplyviiovat’. Preto nemd byt precefiovana ani schopnost’ Statu
ako regulatora.”
V decembri v roku 2010 bola zistend miera nezamestnanosti 12, 5 % pricom vsak ide
o evidovanu nezamestnanost’, tzn. o nezamestnanost’ z poctu disponibilnych uchadzacov
o zamestnanie. Realna nezamestnanost moze byt ovela vysSia s prihliadnutim na
neevidovanych nezamestnanych.”
Doposial’ najvysSia miera nezamestnanosti bola zistena v roku 1999 a predstavovala
19,2 %.%

Zivotna trovei obyvatelov Slovenska zna¢ne suvisi s priemernou mzdou. V roku
2011 bola priemerna mesa¢na mzda vycislend na 751 €. Avsak tato mzda nepredstavuje
skutoc¢nost’, ¢ize redlnu mzdu priemerného Slovaka. K realite sa viac priblizuje tidaj —
median. Median oznacuje stred a rozdel'uje skimanu skupinu podl'a vysky mzdy na dve
rovnako pocetné skupiny.

Median miezd dosiahol v roku 2006 urovenn 15 425 Sk, dneSnych 512 €, pod
ktorou sa nachddzala mzda polovice vSetkych zamestnancov. Rozdiel medzi priemernou
mzdou a medidnom miezd bol pred 10-timi rokmi 1 839 Sk (61 €). ZvySenie tohto
rozdielu na 4 349 Sk (144 €) v roku 2005 poukazuje na zvySenie nerovnovahy medzi
mzdami jednotlivych zamestnancov, na existenciu velkej skupiny zamestnancov s
podpriemernymi mzdami a mensej skupiny zamestnancov s vysokymi prijmami.
Decilovy podiel (9.decil/l1.decil) sa za poslednych 10 rokov v odmenovani mierne
znizil. V roku 1997 sa mzdy zamestnancov pohybovali od 4 424 Sk (145 €) v 1. decile
po 16 379 Sk (544 €) v 9. decile. Decilovy podiel predstavoval hodnotu 3,7. V roku
2006 sa tento parameter trochu znizil na hodnotu 3,6, ked’ 10 % zamestnancov malo
niz$iu mzdu ako 8 465 Sk (281€) a 10 % malo prijem zo zavislej ¢innosti nad 30 841 Sk
(1023 €).

Rozlozenie zamestnancov podla mzdovych pasiem sa v hodnotenom obdobi zmenilo.
Pod pasmom priemernej mesacnej mzdy sa v roku 2005 nachadzalo 67,4 %
zamestnancov. V porovnani so situdciou pred 10 rokmi pocetnost’ tychto osdb sa zvysila

o 0,8 p.b. V roku 1997 zarabalo 24, 4% o0s0b menej ako 6 tis. Sk. Dalsich 33,5 %

"8 Klaus, V.: Klaus: Skon¢ila sa "revolu¢na" zlozka transformécie, "evoluéna" trva. Pozri bliZsie:
http://www.sme.sk/c/2073659/klaus-skoncila-sa-revolucna-zlozka-transformacie-evolucna-trva.html
" Evidovana miera nezamestnanosti. Pozri bliZ§ie: www.statistics.sk

8 Pozri blizsie: http://www.euroekonom.sk/ekonomika/ekonomika-sr/ekonomika-slovenska-2002/
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zamestnancov dostavalo menej ako 9 tis. Sk. Zastipenie poberatel’'ov nad touto uroviiou
postupne klesalo do vyssich prijmovych pasiem.®
Mozno usudzovat’, Ze redlna hodnota mzdy vac¢Siny pracujicich na Slovensku (s

prijmom na urovni okolo medianu a nizSie) za to isté obdobie klesla, a to v rozsahu o 5
az 13 %. Tito I'udia vobec neprofituju z rastu celkovej priemernej mzdy, prave naopak -
znamena to pre nich, Ze popri zvySeni ich absolutnej chudoby, sa eSte vyraznejSie
zvysila ich relativna chudoba.®

Vysoky hospodarsky rast mal za nésledok, ze hruby domaci produkt (HDP)
narastal. Podiel na fom, resp. rozdelenie HDP, bol diferencovany a nepriaznivé
tendencie v socialnej diferencidcii pokracovali. Hospodarska transformacia naStartovala
proces socidlnej diferenciacie 1 proces reprodukovania socidlnej diferenciacie z
generacie na generaciu. Hrozi, Ze sa prislusnici mladej generacie z nizkoprijmovych
skupin nebudu mat’ moznost’ dostat’ sa z chudoby. Na otazku, ¢i deti, ktoré sa narodili
teraz, budi mat’ lepsi Zivot ako vaSa generacia, respondenti z nizkoprijmovych skupin
odpovedali pozitivne v 50 percentach pripadov a respondenti z vysokoprijmovych
skupin skoro v 70 percentach pripadov.®

Podla vyskumu verejnej mienky v mdji 1990 hodnotilo ponovembrovy vyvoj
pozitivne 71 % respondentov, v oktobri 1990 to bolo 37 % a v maji 1991 uz len 21 %
respondentov. Privrzenci ponovembrovych zmien boli a dodnes st otvoreni reformam,
kladi doraz na politické hodnoty, principy demokracie, slobody, podporovali nutnost’
systémovych zmien aj napriek socidlno-ekonomickym dopadom. Odporcovia revolicie
kladli déraz najmi na socialno-ekonomické premeny, kriticky vnimali pokles zivotne;j
urovne, nezamestnanost’, ¢i narastajuce socialne rozdiely.
Udaje IVO zo septembra 2001 ukazuju, Ze socialistickej ekonomike aka bola v roku
1989 dava prednost’ 23 % opytanych, socidlno-trhovej, kde §tat ¢iastoCne ovplyviiuje
ekonomiku 44 % a ekonomike vol'ného trhu 22 % opytanych. Tristvrtina respondentov
suhlasi so zmenSenim rozdielov v prijmoch. Dve tretiny chcu, aby za zivotna uroven
a pracu kazdého obcana zodpovedala vlada a aby hlavné banky, ¢i firmy boli riadené
Staitom. 67 % opytanych pokladd majetkové rozdiely za nespravodlivejSie ako za

socializmu. 63 % respondentov je presvedcenych, ze pred novembrom 1989 sa 'udom,

8! Pozri blizie: http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=8153

% Priemerna mzda na Slovensku vs. mzda priemerného Slovéka. Pozri bliZsie:
http://jozefbodnar.blog.sme.sk/c/31958/Priemerna-mzda-na-Slovensku-vs-mzda-priemerneho-
Slovaka.htm

8 Transformacia Slovenska po roku 1989, Schmognerova, B. Pozri bliZie:
http://www.noveslovo.sk/c/9928/Transformacia_Slovenska po_roku 1989
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ako su oni, zilo lepS$ie, opa¢ny nazor malo 13 % opytanych a 16 % si mysli, ze vtedy sa

im Zilo rovnako ako dnes.*

Zaver

Nasou pracou s ndzvom Politicko-ekonomicka transformacia Slovenska sme chceli
porovnat’ Zivot obyvatelov v socialistickom zriadeni a v sucasnom trhovom
hospodarstve. Zmerali sme sa najma na socialne aspekty.

Na pochopenie oboch systémov sme sa v prvej kapitole venovali koncepcidm
socializmu, kde sme charakterizovali pojem socializmus. Rozoberali sme diela
niektorych autorov zaoberajucich sa prislusSnym zriadenim. Opisali sme zakladné pojmy
charakterizujiice socializmus a nakoniec sme sa venovali situacii na Slovensku.
Zamerali sme sa na vyvoj Slovenska v podmienkach socializmu a d’alej sme rozobrali
jednotlivé historické udalosti, ktoré¢ spdsobili zmenu rezimu. V druhej kapitole sme sa
venovali samotnému procesu transformdcie. Analyzovali sme priebeh prechodu,
zavedenie demokratickych prvkov do politického systému, pricom sme sa zamerali aj na
ich vysvetlenie.

V uvode sme si stanovili hypotézy tykajlice sa zvySovania socialnych rozdielov,
zniZenia zivotnej Urovne, obohacovania vySSich vrstiev a ndsledného odstraniovanie

strednej vrstvy. Pre verifikdciu hypotézy sme v zavereCnej cCasti druhej kapitoly

8 Velsic, M.: Na Slovensku vladne nostalgia za minulost'ou. Pozri bliZsie:
http://www.ivo.sk/buxus/docs/vyskum/subor/produkt 4093.pdf
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analyzovali ndzory niektorych politickych Cinitel'ov a pouzivali sme tdaje z vyskumov
verejnej mienky. Autor K. OndriaS§ sa vo svojich pracach zaoberd procesom
transforméacie. Ponuka rozne Statistické udaje, ktoré nas presvedcili o dopade prechodu
na spolocnost’. Slovenska. Najméd pol'nohospodarska produkcia klesla, avSak vyvoj
HDP ma stupajucu tendenciu. Z daného pohl'adu ndm vyplyva, ze Zivotna tiroven sa
zvysila, avSak plati to iba pre urcita Cast’ spolo¢nosti. To nam dava odpoved’ na d’al§iu
otazku v suvislosti so zvySovanim socialnych rozdielov, ktoré zapriCinilo obohacovanie
vysSich vrstiev na ukor strednej vrstvy, ktora sa straca a priblizuje sa k niz§im vrstvam.
Neustéale vzd’al'ovanie sa jednotlivych vrstiev spolo¢nosti znamena stale vacsie rozdiely
v ich prijmoch. Aj ked’ sa podl'a vySky priemernej mzdy na Slovensku zda, ze Zivotna
uroven sa zvysila, nie je to pravda. Tento Statisticky udaj nezodpoveda skutocnosti, ¢o
sme si vysvetlili na konci prace, kde sme rozoberali udaj median.

Z vyskumu verejnej mienky rozobraného v zaverecnej Casti prace nam vyplyva, ze
vacSia Cast’ obyvatel'stva smuti za minulym reZimom, avSak niektori st radi, ze prechod
sa uskutocnil a to pravdepodobne odzrkadl'uje socidlne rozvrstvenie nasej spolo¢nosti.

Z mnohych nedostatkov, ktoré sme opisali, ma stucasny politicky systém aj
pozitivne prvky. Jednym znich je moznost slobodne si zvolit' svojich zastupcov,
prostrednictvom volieb. Tym sa do znacnej miery artikuluji zaujmy obcanov, ktori
maju moznost’ zasiahnut' i priamo, ato referendom. Dal§im pozitivom je integracia
Slovenska do medzinarodnych Struktir. Obanom sa tak naskytnii nové moznosti, ktoré
plyna zo zahrani¢ia. Maju viac prileZitosti pre svoj rast a rozvoj. Otvorenie hranic do
naSej krajiny prinieslo 1 vd¢Sie moznosti vyberu tovarov a sluZieb.

Je zrejmé, Ze ndzory na tto tému sa réznia. Zalezi to od presvedcenia kazdého
jednotlivca, ktori veri, Ze systém, ktorému je nakloneny mu poskytuje lepSie mozZnosti
pre osobny rast a zlepSenie aktudlnej situdcie. Nie je mozné, aby sme vSetci mali
rovnaky nazor a preto sa tiez neda povedat, ktory systém je pre nasu spoloCnost’ ten
najspravnejsi. V sucCasnosti nedokdzeme predpokladat’ vyvoj Slovenska, ktory je
momentéalne skor liberdlno-demokraticky. Uvidime kam povedu rozhodnutia sucasnej

vladnej koalicie nasu krajinu.
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