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ABSTRAKT

LOSONSKY, Tomas: Hodnoty a spolognost’. Diplomova praca, Univerzita Konstantina Filozofa.
Filozoficka fakulta. Katedra filozofie . Konzultant: Gabriela Jonaskova, CSc, Nitra: Filozoficka
fakulta Nitra: 2011. 84 s.

Nasa praca tradi¢ne tvori syntézu teoretickej a praktickej Gasti. Prva pozostava zo Styroch
kompaktnych kapitol venujucich sa hodnotam a spolocnosti. V prvej osvetlujeme zakladné pojmy,
t.j. hodnoty, hodnotovy systém a hierarchiu hodnét. V druhej nasledne dokumentujeme vplyv na
moralne hodnoty na pozadi vSeobecnej teorie moralky, ale zamierime aj k prosocialnosti Ci
etickému kodexu. Obsahom tretej kapitoly si dosledky upadku moralky ako hospodarska kriza,
terorizmus ¢i drogy a alkohol. Poslednt kapitolu venujeme medidlnemu vplyvu na moralku
a hodnoty, rozoberame staré ale aj nové média a ich potencionalne hrozby. Prakticka Cast’ tvori
prieskum ustvztazneny teoretickou Castou. Primarnym ciel'om je preskiimat’ hodnotovu orientaciu,
systém mlédeze ale aj ich osobné nazory na d’alSie aspekty, suvisiace prednostne so spolo¢nostou.
Pouzili sme klasicku dotaznikovii metédu, priCom sme sa opierali o vysoku vzorku respondentov.
Pozostava zo 17tich zatvorenych a jednej otvorenej otazky. Vysledky sa vyhodnocovali
Standardnou Statistikou, vo forme grafov a tabuliek, tie sme obohatili kvalitativnym popisom.
Déraz bol kladeny na rozdiely zistené na vekovej a rodovej Urovni. Na zaver st vSetky zistenia

skompletizované tak ako vyvodené implikacie vo svete hodnot.

KPucové slova: hodnota, hodnotova orientacia, moralka, vplyvy, spolo¢nost’, eticky kodex, ipadok
moralky



ABSTRACT

LOSONSKY, Tomas: Values and Society, Diploma thesis, Constantine the Philosopher University.
Faculty of Arts. Department of Philosophy. Head of diploma thesis: Gabriela Jonaskova, CSc,
Nitra: Faculty of Arts, Nitra: 2011. 84 p.

Our thesis traditionally consists of theoretical and practical part. The first one includes four
compact chapters dealing with values and society. In the first one, we report on basic concepts, i.e.
values, value system and the value hierarchy. In the second, we subsequently document the impact
on moral values as reflected in the general theory of ethics, but we focus also on prosocial
behaviour and ethical code. The third one comprises the consequences of the moral decay such
as economic crisis, terrorism or drugs and alcohol. The last chapter deals with medial influence on
morality and values, analyzing old and new media and their potential threats. The practical part
represents survey based on the theoretical compilation. Its primary aim is to investigate the value
orientation and system of the youth, as well as its personal attitudes and further aspects interrelated
especially with society. We utilized standard method of questionnaire, and we relied on the high
sample of respondents. It subsumes 17 closed and one open question. Results were evaluated by the
means of standard statistics, in the form of graphs and tables; these were enriched with qualitative
descriptions. The emphasis is placed on the discrepancies founded on the level of age and sex. At

the end, all findings are summarized with the implications relevant in the world of values.

Key words: value, value orientation, morality, ethics, influences, society, ethical code, moral

decay
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UvVOoD

Problematika hodnét, resp. axiologie ako takej v humanistickej sfére nie je vobec neznama.
Venovala sa jej uz tctyhodna skupina autorov, publikacii ale aj vyskumov. Véésinou je
inkorporovand do disciplin ako je etika, filozofia, psycholdgia ¢i sociologia. Kazda
z tychto ju skima pomocou svojho pojmového aparatu a vedeckého pristupu. To je aj
dovod, preco najdeme velké mnozstvo definicii hodnét, ktoré sa ¢asto nezhoduju alebo sa
priam rozchddzaju. V nasej praci im prenechame S$ir§i zaber, avSak zaradime ich
predovsetkym do eticko-mravnej sféry. Zameriame sa hlavne na vSetky potencionalne
vplyvy a hrozby tutoCiace na stabilitu hodnotového systému ako napr. politika, média.
Sktisime si objasnit’ aky dopad moéZze mat’ zlyhanie takéhoto zle usporiadaného alebo
rozbitého systému. Teoretické rozbory a tradi¢né prieskumy nie st taktiez nicim inovacné.
My sa ale pokusime o Specifické zameranie a ukotvenie kvalitnej tedrie v praktickej Casti.
Tému sme si vybrali na zaklade osobnych preferencii a z presvedCenia, Ze k tejto
problematike treba pristapit’ kritickejSie a z cela novSieho pohladu. Na prvy pohlad
neskodné vplyvy mozu spdsobit’ velké Skody, ktoré nicia naSu moralnu naturu. Toto bude
tvorit’ aj naS prvorady ciel’ a to prostrednictvom prieskumnej Casti- dotaznika- pomocou,
ktorého zistime nézory, presvedcenia a postoje sucasnej mladeze smerom k hodnotovému
systému a vztahovosti hodnoty a spolocnosti. Spolichame sa na neobycajne pocetnu
vzorku respondentov (1054) ateda doveryhodné vysledky, ktoré nam poskytnu, ako
dafame, novy vzhl'ad a perspektivu do tejto problematiky. Dotaznik ma klasickti formu,
obsahuje 17 zatvorenych otazok, pre rychlejsie a pohodlnejsie odpovede, a jednu otvorent
SirSiu otazku, ktord je smerovand na osobny nézor ohl'adom vyznamu hodndt v Zivote
kazdého Clovek. Dotaznik tvori z Casti aj akysi vedomostny test, co moze priniest’ tiez
zelateI'né vysledky. Zistenia sme spracovali typickymi Statistickymi metédami, vo forme
grafov atabuliek, ktoré sme dodato¢ne analyticky popisali. Na pozadi nezavislych
premennych ako vek apohlavie sme porovnavali jednotlivé odpovede. V hypotézach
a predpokladoch sme vyjadrili skor urcity nestihlas so vSeobecne prijimanou skutocnostou,
ze vo svete mladych dominuji skor materidlne hodnoty, pripadne l'udia tejto generacie
nemaju prehlad ¢o tvori hodnotovy systém, ako ho revidovat, alebo aké miesto

V spolocnosti zastdvaji hodnoty.



V praci sme vyuzili najviac citdcie najznamejsSich autorov a kompetentnych vedcov, nie len
z oblasti etiky, a to: Hrehova (2005), Kucerova (1996), Diatka (2005). In$piraciu sme tiez
cerpali aj u Brozika (2000 a 2004)

Verime, ze praca bude inSpirativna pre kazdého zaujatého Citatela, Studenta €1 ucitela.
Dufame, ze kazdému poskytne urCité zamyslenie sa a mravné precitnutie, ale aj akusi
»Vyzbroj“ proti vSetkym negativnym vplyvom na na$§ hodnotovy systém. Nad
pokraovanim ¢i rozSirovanim témy neuvazujeme, no bolo by Ziaduce vyhodnotit
hodnotovu hierarchiu urcitej skupiny populédcie pomocou inych vedeckych metod,

vysledky ktorych uz nebuda iba domnienkou, ale ¢irim faktom.



1 HODNOTY A SPOLOCNOST

1.1 Definovanie pojmu hodnota a spolo¢nost’

Ako vyplyva znazvu naSej diplomovej prace, zdkladnym pojmom, z ktorého
vychadzame, je termin ,hodnota.” Nasim cielom je sprvu uviest' a porovnat niekol’ko
definicii z pohl'adu kompetentnych autorov, doplnenych nasim osobnym stanoviskom,
neskor vlastné zavedenie komplexne najvyhodnejSej definicie, z ktorej sa budu odvijat’
I dalsie podkapitoly, ako druhy hodnét, hodnotovy systém a hierarchia hodnét. Treba vSak
podotknut, ze taky Siroky, a neraz nejasny pojem, akym je hodnota, by bolo naivnym
pokusom ho vycerpat. Aj preto je pre nas velkou vyzvou vymedzit' vSetky spolo¢né
charakteristiky a eventualne vystopovat' adekvatne zodpovedajuce kritéria tohto
»agregatu“. Interdisciplinarne uspdsobenie nevylucujeme, prave naopak - je inherentne
ziaduce, ked’ze hodnota nie je exkluzivne eticka kategoria, hoci akokol'vek navadzajuc
implikuje. Uréity doraz je citelny uz v nasledujucich charakteristikach pojmu.

Hulan (2006) vo svojej prednaske povazuje termin hodnota skoér za suhrnny
a definuje ho nasledovne: ,hodnota je kvalita funkcie, merana (zistovana) adekvitnou
normou.” Takato hodnota nie je ani dand, ani stotoznenad s hodnotami veci. Norma je
v tomto zmysle vel'mi diferencovana a subjektivna. Vychadzaju z razu dnesnej doby, a tak
je klasicka bipolarita hodndt nedostatkova a paleta funkcii sa Coraz viac navrstvuje.
Osobne sa viac menej identifikujeme stakouto pseudomatematickou definiciou,
predovsetkym s vystavajucim faktom, ze hodnota je vZdy merand normou ¢i kritériom, a to
ju robi tym, ¢im skuto¢ne je. Otdzne ostava len to, ¢i st takéto normy vzdy subjektivne,
alebo ich zdkladna nachadza vSel'udsku opodstatnenost’.

Z filozofického hladiska uvadzame Ehrenfelsa, ktory tvrdi, Ze hodnoty st vzdy len
hodnotami pre niekoho a usudzuje jej akysi atribut relacie, prechadzajuc do aktu ziadania,
ktory je nesporne primarny pri definicii hodnoty: ,Ziadame veci nie preto, Ze maju
hodnotu, skor maju hodnotu prave preto, lebo ich Ziadame (Ehrenfels in Hala, 2009, s
142)“. Vysledkom je, Ze ¢im si veci viac Ziadame, tym maju pre nas vicsiu hodnotu.
Spominana relacia, objektu a subjektu, sa moze realizovat’ ako pozitivne, a vtedy ako vo
vztahu k existencii, tak negativne, a vtedy ako vo vztahu k neexistencii veci. Tento vztah
podla autora nezavisi od konkrétnej existencie veci, akoaj od konkrétneho priania
¢loveka. Jeho axiologia je jedna z d’alSich, s vlastnym systémom a so svojim pojmovym

aparatom, a preto jej nebudeme venovat’ d’alSiu pozornost’.
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Aj psychologické vedy sa pri terminologickom skimani zaoberaji hodnotami.
Zich pohladu su hodnoty ako kognitivne konStrukty, ktoré silne vplyvaji na celkové
rozhodovanie a spravanie ¢loveka, ale aj na jeho percepciu vonkajsicho sveta.

Schwartz a Bilsky (1990, s.878 in ) uvadzaja pat’ formalnych znakov pre hodnoty:
stt koncepty toho, v ¢o ¢lovek veri, prinalezia k ziaducim stavom alebo spravaniu, st
transsituacné, riadia selekciu alebo vyhodnocovanie spravania a udalosti, si usporiadané
podra relativnej dolezitosti.

Feather (1995 in tamtiez) argumentuje, ze hodnoty udrzuju kontinuitu a zmysel
V neustdle sa meniacich okolnostiach, ktoré sliZia ako principy, na zdklade ktorych
hodnotime kazdy novy jav ¢i vec. Psychologicky su hodnoty prepojené s emodciami
atendenciou spajat’ sa s pozitivnymi motivaciami pre ludsky Zivot. Vedecky tu opit
nachadzame cely systém a rozdelenie hodndt, ktoré by vSak presahovali limity naSej prace.
Tuto koncepciu povazujeme za konzistentnll a pozitivne orientovanll v zmysle exploatacie
hodnét pre naplnenie cielov ¢i saturovanie pozadovanych potrieb, vzbudenie kladnych
emocii. Vplyvaji na nase prezivanie vtom smere, ako im to umoZznime, ako si ich
usporiadame a verime, ze nam prinesi ocCakavany vysledok, presahuju nase racionalne
bytie.

Dal§im terminom, ktory vyplyva znazvu nasej diplomovej prace az ktorého
budeme v nasej praci vychadzat’, je spolo¢nost’, o ktorej mézeme hovorit’ ako o skupine
jedincov, ktord je v spolocenskych vedach rozne definovanid. Mozeme o nej hovorit
napriklad ako o celku spolo¢enskych javov, vysledok vzajomného posobenia I'udi (v
urcitom priestorovom, kultirnom, socidlnom a historickom kontexte) alebo stthrn vzt'ahov
medzi 'ud'mi. TieZ to moZe byt skupina l'udi tvoriaca polo uzavrety alebo polootvoreny
spolo¢ensky systém, v ktorej vacsina vztahov je v ramci skupiny. Dalsie definicie 0 nej
hovoria ako o sieti vztahov medzi spolo¢enskymi entitami, alebo Ze je to vzajomne zavisla
komunita (vzdjomné zavislé spolocenstvo).

Podla Toenniesa: je spolo¢nost’ opak komunity (spolocenstva), teda sociilna
skupina udrziavand tym, ze je dolezita pre individualne ciele svojich ¢lenov. Tiez je to
vyhranena skupina I'udi v rozsahu medzi rodinou a $tatom, 'udstvo (ako celok), $tat (najma
ako suhrn spolocenskych javov v rozsahu tzemia Statu), usporiadané spolocenstvo I'udi,
ktori obyvaju urcité tizemie, st spojeni vymenou a spolupracou a riadeni svojimi vlastnymi

instituciami, urcita forma alebo systém spolocenskych vzt'ahov.
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V marxizme hovorime o spolo¢nosti ako o urCitom Stadiu vyvoja l'udskych dejin
(spolocensko-ekonomickd formacia alebo individudlna jednotka historického vyvoja),
najzlozitejSia socidlna forma pohybu hmoty resp. td Cast materidlneho sveta, ktord sa
oddelila od prirody a je prirodou podmienena, sthrn vztahov medzi l'ud’'mi.

J. Le Goffa sa 0 spolo¢nosti vyjadruje a zije len tym, Ze uvolfiuje miesto
spodobovaniu, obrazom, vytvorom, obrazotvornosti.

O spolocnosti piSe aj Barany: ,,Jednym zo zdkladnych prejavov ¢i stranok triednej
ainej socidlnej diferenciacie spolocnosti je roznost potrieb a zaujmov tried, dalSich
socialnych skupin aj ich tvoriacich jednotlivcov. Aby sme to vSetko mohli dosiahnut
spolo¢nost’ potrebuje na zabezpecCenie svojho fungovania ur¢ity mechanizmus. Tym
mechanizmom u Baraniho je prave politika. (Barany, Stat a spolo¢nost’, s. 9)

Gal a Alan spominajui spolo¢nost’ ako zoskupenie I'udi, ktori kvoli uréitému ciel'u
koordinuju svoje usilie. Spolo¢nost’ je vnutorne bohato diferencovana a prirovnavaju ju so

strojom, kde jednotlivé Casti pracuju v prospech celku. (Gal, Alan, 1987, s. 49)

1.2 Druhy hodnot

Hodnoty mézeme rozdelit’ na zéklade axiologickej problematiky.

Kucerova spomina Kanta, ktory hovoril o troch hodnotach. Rozlisoval hodnotu
prijemného, hodnotu uzitocného a hodnotu ucelného a krasneho. To vysvetl'uje tak, Ze
hodnotu prijemného ma to, o sa paci nasim zmyslom na zaciatku. Hodnotu uzitocného ma
to, €o sa paci rozmyslu pre pojem relativne vzh'adom k nejakému ciel'n. Hodnotu Gc¢elného
a krasneho ma to, ¢o budi cit slasti pri vnimani formy stthlasom obrazivosti a rozumu.

Uvedenda autorka taktiez spomina Zbofila, ktory rozliSoval kognitivne hodnoty
(poznania), eudaimonistické hodnoty (blaZzenost’), moralne hodnoty (mravnost’) , hodnoty
estetické (krasy a lasky) a hodnoty ndbozenské (hodnoty svétosti).

Kucerova tiez piSe o klasifikacii hodnot podl'a dimenzii, v ktorych clovek preziva
sam seba isvet. Rozdeluje hodnoty na prirodné, ktorych sucastou vitdlne a Zivotné
hodnoty. Tieto hodnoty maju tendenciu udrzat, presadit, uchovat a rozvinut Zzivot
organizmu, jedinca a druhu. DalSou su¢astou prirodnych hodnédt st socialne hodnoty, kde
¢lovek ma potrebu asociacie, tizi po citovej odozve, chce milovat a byt milovanym.
Okrem prirodnych hodndt Kucerovd rozliSuje hodnoty civilizatné a sféru duchovnych

hodnot.
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Hrehova popisuje Styri urovne hodndt u Schellera nasledovne a taktiez spomina

Hartmanové delenie moralnych hodnét.

Styri urovne hodnét u Schellera:
- zmyslové (to ¢o ndm je prijemné alebo neprijemné = vonkajsia krasa)
- zivotné (zdravie, vyziva = harmonizujuca krasa)
- duchovné (pravda, dobré umysly = vnutornd krasa)

- naboZenské (svité, Cisté = transcendentna krasa)

Delenie moralnych hodn6t u Hartmanna:

1. hodnoty s moralnym zakladom (dobro, vzneSenost, plnost, Cistota)
2. hodnoty Specidlne, ku ktorym priradil cnosti moralne a vzt'ahové:

a) moralne (mudrost, spravodlivost, sila, zdrzanlivost’)

b) vztahové, ktoré s bud’ zakladom nasho bezprostredného kazdodenného
spravania k bliznym a vyjavujeme ich predovSetkym cez lasku, vieru,
doveru, pravdovravnost, Uprimnost, alebo zdkladom postoja k 'ud'om
vzdialenym, s ktorymi neprichddzame bezprostredne do kontaktu, ale vieme

byt’ vo¢i nim solidarny.

LCudské cnosti ako skromnost’ a pokora vyzdvihuje aj Hartmann a hovori 0 nich
ako o cnostiach, ktoré tlmia egoizmus. RozliSuje pritom vonkajSiu cnost’, ktorou je
skromnost’ a vnutornu cnost’, ktorou je pokora. Prave cnostnd skromnost’ mierni naSe
spravanie, je to umenie byt’ §tastnym a spokojnym s malymi vecami.

U Dorotikovej sa stretdvame sinym delenim hodndét. Hodnoty c¢leni podla
niekol’kych zakladnych kritérii. Dve zékladne sféry zivota ¢loveka a spolo¢nosti tvoria
prvé kritérium, ktorych vysledkom je rozdelenie hodnét na materidlne a duchovné. Do
druhého kritéria zarad’'uje spoloc¢enské vzt'ahy v jednotlivych oblastiach Zivota spolo¢nosti.
Na zaklade tychto oblasti sa ndm hodnoty ¢lenia na rézne druhy a moéZeme teda hovorit
0 hodnotéach politickych, etickych, estetickych, pravnych, nabozenskych, ekologickych,
biologickych a iné. Individualne a kolektivne hodnoty rozliSujeme na zaklade d’alSieho
kritéria, ktorym je platnost’ hodnét. Casova trvalost’ je poslednym kritériom, ktoré uvadza
Dorotikova. Podl'a nej existuju hodnoty doc¢asné a hodnoty v zmysle pretrvavajacich, tzv.

vSel'udskych hodnét. (Dorotikova, 1980, s. 153)
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Mnohi autori rozliSuju aj tzv. pseudohodnoty. Nakol'ko sa l'udia vzdy hnali za
nie¢im, ¢o bolo hodnotné, ¢asom aj tak zistia, ze veci ¢o povazovali za hodnotné, vobec
ziadnu hodnotu nemaju, nemali tu skuto¢ntl, pravi hodnotu. Mdézeme tiez povedat’, Ze to,
¢o sa niekedy povazovalo za hodnotné je dnes smieSne. Je smutné, ze takéto relativne
hodnoty, pseudohodnoty ovplyvinuju zivoty nielen jednotlivych T'udi, ale aj celé¢ narody.
V dnesnej dobe sa do popredia dostdva predovSetkym honba za ziskom, majetkom,
kariérou, mocou, slavou aprave to aj v minulosti aj dnes spdsobuje nejednu krizu,
spolo¢nost’ rozvracuje a V tom najhorSom pripade to moze viest’ az k vojnam (viac o tychto
hodnotach uvadzame v tretej kapitole). Pseudohodnoty mdze mat’ kazdy Clovek rozne.
Taky narkoman moZe wuzivanie drog brat ako prejav osobného Stylu. Uzivanie
psychotropnych latok mdze podsobit’ ako seba potvrdzovanie a potvrdzovanie vlastnej
hodnoty, i ked’ ide o pseudohodnoty. Daldim prikladom moéze byt alkoholik kde
psychotropné latky strieda alkohol. ZvySena tuzba po seba potvrdeni mdze byt nezriedka
posilnena reklamou alebo masmédiami, s faj¢iacimi, pijucimi alebo drogujicimi hrdinami,
s ktorymi sa mlady ¢lovek moZe stotoziovat’.

O pseudohodnotach pisal uz aj Maslow vo svojom vyskume, kde identifikoval
rastové potreby. Nazyva ich pseudohodnotami, metapotrebami alebo B — hodnotami.
Maslow hovori o 14 pseudohodnotach, ktorymi su: pravda, dobrota, krasa, celistvost’,
zivost, unikatnost’, dokonalost’, uplnost, spravodlivost, jednoduchost, bohatost,

beznamahavost’, hravost’ a sebestacnost’ (Maslow, 1971, s.43).

1.3 Hodnotovy systém a hierarchia hodnot

Kazdy clovek méa svoj hodnotovy systém, ktorym sa riadi pri rozhodovani
auvazovani. Keby sme sa spytali niekol’kych I'udi co oni povazuju za hodnoty, alebo aké
hodnoty preferuji, nedostali by sme rovnaku odpoved’. Kazdy clovek preferuje iné
hodnoty, ale keby sme porovnali vzorce spravania u tychto 'udi dostaneme sa k tomu, ze
spravidla tieto vzorce spravania odpovedaju urcitej schéme ich hodndt. Velky vplyv na
spravanie jedinca ma, ked je hodnotovy systém ucelenej$i a ked’ sa spaja s celkovou

osobnost'ou jedinca.

Homola hovori, Ze z psychologickej stranky by mal hodnotovy systém zodpovedat’

nasledujiucim trom poziadavkam: musi byt’ vnatorne celistvy v stilade s celou osobnostou
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i s d’al$imi osobnostnymi charakteristikami jedinca, ma byt’ realisticky a do uréitej miery

i dynamicky, jedincovi by mal prinasat’ uspokojenie. (Homola, 1972, s. 210)

Hodnotovy systém zohrava dolezita tllohu nielen v Zivote ¢loveka, ale taktiez llohu
pri rozhodovani. Pri vybere spravneho rozhodnutia maju nesmierny vyznam prave tie
hodnoty, ktoré¢ maji v naSom hodnotovom systéme déleziti poziciu. Hodnotovy systém
ovplyviluji mnoh¢ faktory, jednak vonkajSie ajednak wvnitorné. Ztoho moézeme
vyvodzovat, ze je akymsi nestabilnym tatvarom. V pripade poradia, ma obrovsky vplyv na
hodnotovy systém cloveka rodina, d’alSim dolezitym ¢initel'om, ktory ovplyviuje, ale sa aj
podiela na jeho utvarani su prave pedagogické institicie, kde sa pre pedagdga otvara
priestor pre vychovu k hodnotam. Okrem rodiny a Skoly sa na ovplyviiovani hodnotového
systému podiela aj dosiahnuté vzdelanie, naboZenska orientacia, profesia atd’. Rozdielnost’

vsak moze sposobovat aj vek a pohlavie ¢loveka.

Hierarchia hodnot

Skor ako za¢neme hovorit’ o hierarchii hodndt, mali by sme si tieZ vymedzit’ akysi
vzt'ah medzi hodnotou a normou. Norma je pojem, na ktory mdézeme narazit' v mnohych
vedach. Objavuje sa tak v humanitnych a socialnych vedach, ako aj v niektorych

odvetviach exaktnych vied. V nasom Zivote musime respektovat’ vel’ké mnozstvo noriem.

Diatka sa zaoberal normami najmé v oblasti etickych noriem. ,.Zo vsetkych
hodnotovych noriem sa prave etické normy najbezprostrednejsie zapodievaju nielen
ciastkovym konanim ludi, niektorou z jeho stranok, ale pripisuju urcity zmysel spravania
ludi ako celku.” (Diatka, 2005, s. 85). VSetko ¢o robime, ¢omu prisposobujeme nase
konanie, pri kazdej Cinnosti ¢i je to odprevadzanie deti do skolky, stavba domu, popijanie
v bare s kamaratmi je eticky relevantné. Nech robime cokol'vek, svojou ¢innostou sa
dotykame nielen druhych Tl'udi, ale hlavne samych seba. Diatka Vv stvislosti s normami
hovori 0 imperativoch, kde ich akcepticiou sa zbavujeme vycitiek svedomia,

zodpovednosti a tiez sa zrickame svojej osobitosti. Zarad'ujeme sa do akéhosi zastupu.

,Imperativy, nielen moralne, pochddzaju zvyc€ajne z dielni panujtcich a vladnucich
institucii nielen svetskych ¢i cirkevnych, ale aj politickych, pedagogickych a policajnych,

hocakych a kadejakych, lebo je l'ahSie ovladat vSetkych I'udi rovnakym prikazom, ako
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viest’ cloveka osobitne takou argumentéciou, ktorta by si vedel osvojit’, alebo takou, ktorti

si osvojit’ nechce, nech uz na to mé akékol'vek dovody.* (Diatka, 2005, s. 86)

AKo aj znazvu naSej diplomovej prace vyplyva, budeme predovsetkym pisat
0 moralnych hodnotach (normach). Gluchman piSe o mordlnych normach ako normach,
ktoré predstavuji zavaznost, ktord vychddza z faktu samotnej existencie medzil'udskych
vztahov. Moralna povinnost’ je prejavom vlastného rozhodnutia ¢loveka, jeho dobrej vole

volit’ a konat’ dobro, ¢ize byt’ moralnym. (Gluchman, 1998, s. 47-69)

Kazda konkrétna hodnota je hodnotou vzhl'adom k nejakej norme, hierarchia je

teda zostavenim poradia konkrétnych realizacii danej normy.

Hodnotova orientacia, alebo aj inak hierarchiou hodnot rozumieme zameranie
osobnosti na urcité spektrum hodndt. Tie mozu byt bud’ materidlneho, alebo duchovného
charakteru. Z vel'kej Casti tvoria osobnost’ ¢loveka. Podl’a nich sa orientuje aj vo svojom
citovom zivote arozhoduje sa podla nich cely zivot. ,,Hodnotovii hierarchiu mladého
cloveka mozeme opravnene povazZovat za zaklad hodnoty nastupujucej generdcie. Jej
formovanie nie je v celej mladej populacii rovnomerné a harmonicky prebichajuce.”
(Baratova, D.; Turcek K., 1999, s. 35) V uzSom slova zmysle to znamena, Ze dneSna
mladez utvéara hodnoty svojim detom, pretoze, to ¢o berti ako hodnoty pre seba, budu

prenaSat’ do buducnosti aj na svoje potomstvo.

Véross rozliSuje dva zakladné typy hierarchie hodnét. Bud’ hovorime
o nadradenosti alebo podradenosti niekoho, pripadne niecoho nieComu. Tiez mozeme
usudzovat’ aj 0 akomsi usporiadani hodnot vedla seba, podla velkosti. Tu autor ako
priklad pre prvy typ hierarchie uvadza prave vojenské hodnosti, a pre druhy typ hierarchie
uvadza telocviény zastup podl'a vysky. (Vaross, 1970, s. 353)

S hierarchiou hodnoét sa v naSom zivote stretdvame na kazdom kroku a kazdy z nas
si robi svoju hierarchiu hodnét. Takym prikladom nam napriklad moze byt filmovy
festival a keby tam posadime filmového kritika, dieta, reziséra, herca kazdy by dany film,
ktory by sa premietal ohodnotil inak, pretoze na hodnotenie daného filmu pouzili rozdielne
poziadavky na film (normy), kde tieto normy moézu byt Casto premiesané aj s inymi

(emocionalnymi).
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Povazujeme za nevyhnutné zdoraznit, Zze je potrebné rozliSovat’ hierarchiu noriem
odlisovat’ od hierarchii hodndt. Pri hierarchiach hodnoét ide o odstupniovanie konkrétnych
funkcii, podl'a toho, do akej miery spiiaju normu. Hierarchie noriem st uréenim poradia
medzi viacerymi moznymi normami z hl'adiska inej, v danej situacii nadradenej normy.

(Vaross, 1970, s. 354)

Okrem uz spominanych faktov o hodnotach, povazujeme za potrebné poznamenat,
ze hodnoty ako také vynikaji aj komunikativnou funkciou, avSak ako obsahovo prazdne
naberaju rdz nihilizmu. Nemusi sa vSak nevyhnutne jednat’ o radikalny nihilizmus, ktory
popiera ¢okol'vek v poznani a teda aj hodnoty. Odstup od jednoznacnosti ich pravdy a
normy je vSak na mieste aj v sucasnosti. Prave postmoderny nihilizmus pochybuje o jedne;j
pravde dejin, ktord je ich zavfSenim. V Tlahkej opozicii nachddzame hodnotovy
pluralizmus, ktory pripuSta existenciu viacerych pravd a hodnot a ich synchronicku
koexistenciu. Nihilizmus tvrdi, Ze ni¢ nema svoju hodnotu, hodnota ¢ohokol'vek je vSak
priamo zavisla na vztahoch , v ktorych sa objavi (predovsetkym v ekonomickom slova
zmysle). Sekularizacia moze byt taktiez prejavom hodnotového nihilizmu. V postmoderne
sme rezignovali na absolitnu pravdu a hodnotu, akceptovali sme inakost’, ktora nas
privadza k pluralizmu. Zvlastnym ale korektnym postupom v postmoderne je spozndvanie

vlastnych hodn6t pomocou toho, ¢im nie su, teda aj v tom, o pre nas nie je hodnotné.
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2 MORALKA, MORALNE HODNOTY A ICH VPLYV

V tejto kapitole sa zameriavame hlavne na faktory, ktoré mali vplyv aaj
Vv stucasnosti ovplyviuji formovanie nasich hodnét. Ked'ze hodnoty suvisia s moralkou
amravnym vedomim cloveka, zdoraznili sme problematiku moralky, ako 1 mravného
vedomia ponimani jednotlivca. Na zaklade toho sme usudzovali na konkrétne vplyvy pri

formovani hodndt v Zivote ¢loveka.

2.1 Mravné vedomie a moralka

Pod mravnym vedomim chdpeme l'udské poznanie, ktoré vystihuju pojmy dobro
a zlo, ako aj schopnost’ identifikacie a rozliSenia tychto moralnych kvalit. Mravné vedomie
neznamena iba formalne poznanie obsahu pojmov dobro a zlo, ale i schopnost vnimat’
tieto znaky v mysleni, citeni akonani vlastnom i druhych Tudi. V tejto suvislosti je
potrebné diferencovat’ volu slobodného a neslobodného jedinca. Vola neslobodného
¢loveka je riadend vylu¢ne egom, s cielom naplnenia svojich potrieb, pricom prostriedky
uspokojenia su irelevantné. Z hl'adiska vonkajSieho hodnotenia mravnej kvality konania st
smerodajné emocie, ktoré uspokojujuci za sebou zanechdva. V tomto pripade ide vacSinou
0 strach, nendvist’, zavist, opovrhnutie, ponizenie atd’.. Mravné vedomie je preto znacne
nizke a predstavuje krajnu alternativu, ktort mézeme pomenovat’ aj privlastkom amoralny.
Uspokojenie je kratkodobé. Naopak, vola slobodného Cloveka nie je zavisla na egu,
osobnostné ja dokaze odopriet’ jeho uspokojenie, resp. ho oddialit. Vnima r6zne moznosti
uspokojenia v suvislosti s adekvatnymi prostriedkami a je schopny vyberu. Prostriedky
uspokojenia su relevantné. Emocie, ktoré za sebou zanechava su pozitivne, ako napriklad
pocit $t’astia, uvolnenosti, pochopenia a naplnenia. Uspokojenie je dlhodobé. Ide o krajne
pozitivnu alternativu mravného vedomia, oznaCovanu privlastkom, moralny. Stupen
mravného vedomia mozno uréit’ aj podla hodnotového rebri¢ka konkrétneho jedinca. Cim
su hodnoty duchovnejSie, tym je mravné vedomie vysSSie a naopak, so stipajlicou

materialnou kvalitou hodnot, mravné vedomie klesa.

Pojem mravné vedomie spolocnosti definuje oblast hodnotovej orientacie,

kolektivneho vedomia a zahrna i adekvatnu troven a charakter myslenia, konania, ako aj
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emociondlnu vyspelost ¢lenov v spolocnosti, zktorej sa odvija 1vyplyva kvalita
medziludskych vzt'ahov. Spolo¢nost’ a jednotlivec existujii v procese neustélej interakcie,
vzajomne sa podmieniuji a formuji. Mravné vedomie spoloCnosti je prienikom
individualnych mravnych hodnét vo vedomi ¢loveka. Co sa v procese socializacie stava
integralnou sucastou cloveka, prendsa sa prostrednictvom medziludskych vztahov do
vedomia inych l'udi, spoloCenstva anasledne sa transformuje do obrazu kolektivneho
vedomia, priCom tento proces prebieha i opacne. Je to vel'mi zjednoduseny model vzniku
a formovania kolektivneho vedomia v procese interakcie jedinca a spolo¢nosti. Samotna

realita sa vyznacuje ovel'a vicSou zlozitostou a pomerne vel'kym ¢asovym priestorom.

S mravnym vedomim neodmyslitelne stvisi aj pojem moralka, pri ktorej sa
stretavame s otazkami typu: ,,MozZeme sa spravat moralne, bez toho aby sme vedeli, Ze to,
¢o robime, je skutocne podla moralnych pravidiel? Kto tieto pravidla urcuje? Preco sa
nimi mame riadit' a vlastne aj podriadit? Pozna sam seba ten, kto tvori tieto pravidla

mordalneho spravania? Je jeho spravanie pre nds to vzorove?

Ked’ze nikto sam seba dokonale nepozna, mnohokrat ani nerozumie ¢inom, ktoré kona,
pripadne kedysi vykonal. Raz sa riadi srdcom, inokedy rozumom. Nejeden z nas si niekedy
polozil otazku, preco vlastne robi to, ¢o robi. V nasom konani sa ¢asto spolichame na
intuiciu, ktord nam vravi, ¢o je dobré a ¢o nie, i na zdkony ¢i pravidla, ktoré si v nasej
spolo¢nosti pevne dané. Kazdy z nés je iny, niekto vo svojom konani uprednostituje rozum,
iny cit, dalsi presne vymedzené pravidla, ¢i rady priatelov a blizkych. Kazdy jedinec
pozostava z Casti, ktoré tvoria jeden celok, ktoré zasa tvoria akusi skupinu. Tieto Casti vSak
musia spolupracovat, musia byt’ sudrzné. V spominanej skupine st preto dolezité pravidla,
ktoré napomahaju s integritou a stdrznostou danej skupiny. Za nemoradne mnohi
oznacuju vsetko, ¢o nie je mozné povedat’ na verejnosti. (Moralka jedinca v spolo¢nosti,

2010)

Podl'a M. Conchea moralka za¢ina uznanim vyskytu zla, ktoré eticky rozum neberie do
uvahy. Kym cielom moralneho diskurzu je vola odolavat’ situdciam nespravodlivosti a
znehodnocovania ¢loveka a ludskej dostojnosti, cielom etického diskurzu je doviest
jedinca k stastnému zivotu. Autor zdoraznuje, Ze moralka je ,,jedina a univerzalna®, ze ,,je
pre vSetkych rovnakd®™ a pozostava z univerzalnych prav a povinnosti ¢loveka. Misrahiho

mal vyhradu v tom, Ze v moralke sa v nej nariad’uje len urcity sposob konania ¢i spravania.
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Predpoklad univerzality, ,povazuje za brzdu ¢inu, nakol'’ko neberie do tvahy singularitu
situdcii a individui. Etika mé& podla jeho pohladu ,yviest' subjekty k najlepSej moznej
existencii. P. Ricoeur definuje etiku ako termin vymedzeny pre vidinu naplneného zivota
v znameni ¢inov, ktoré sa povazuji za dobré. Moralka je zase pojmom pre artikulovanie
tejto vidiny v normach, zakazoch, charakterizovanych zaroven narokom na univerzalitu a
efekt donutenia. Kazdy dein mame vo svojom okoli mnozstvo regulativov, ktoré
usmeriiuji nas Zivot, bud’ zdkonmi a inymi pravnymi normami. Z toho dovodu vznika
otazka: ,,Na co je este potrebna taka Specifickd forma normativnej reguldcie spravania sa,
akou je moralka?*

A. Etzioni uvadza, ze ,mordlka je menej ndkladnym a menej donucujiicim

regulativom spravania ako Statom zavedené pravidla regulacie a s tym suvisiace sankcie. *

Ludia vo svojom rozhodovani ¢i spravani vé¢sinou reSpektujii moralne hodnoty. Je
samozrejmé, Ze existuje mnoho podvodnikov. Stat spolu so svojou donucovacou silou
vstupuje vSade tam, kde sa moralne usmernenia nedostatoéne reSpektuji. Je
samozrejmost'ou, ze I'udské spravanie ovplyviiuju i vnitorné dispozicie, tlak verejnosti, ¢i
autorita v skupine. Moralka je neinstitucionalnou formou Upravy spravania, ¢ize autorom
moralnych noriem je rovnaka spolo¢nost’, ktord im je podriadend. Nato je potrebné polozit’
si otdzku, ¢o moralnym spravanim? Vysvetlenim moze byt Kantove podnietené
deontologické chapanie moralky, v ktorom nie je moralna hodnota zavisla od doésledkov,

ale od imyslu, ¢i je vola vedena povinnostami. (Moralka, etika a aplikovana etika, 2009)

Fazy moralneho vyvoja

Casto si myslime, Ze nae uznavané moralne $tandardy su tie, ktoré nas rodi¢ia
naucili Vv detstve. Nie je to vSak pravda, nakolko niekolko psychologickych vyskumov
potvrdilo, ze tak, ako ¢lovek prechadza fyzickym vyvojom, prechadza i vyvojom vnimania

moralky, ktoré pozostava z troch stupiiov.

Obdobie detstva je oznacené ako prvy stupeni, v ktorom dieta vnima normu dobra
azla, na zaklade prijemnych alebo neprijemnych nasledkov. Vysledkom je, ze ak je
poslusné, dostdva odmenu, v pripade opa¢ného neziaduceho spravania je potrestané. To

znamena, ze diet’a situaciu dobro-zlo posudzuje podl'a vlastného hl'adiska.

Druhy stupen predstavuje spravanie jedinca, v ktorom ¢lovek prijima moralne

Standardy od svojej rodiny, priatel'ov, kolegov, teda celej spolo¢nosti a nerozmysl'a nad
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tym, aké to bude mat’ nasledky. Tieto Standardy prijima na zéklade toho, ze ich prijima
celd spolocnost’. Vie uz stav zhodnotit’ aj z cudzieho hl'adiska, ale nenazdédva sa, Ze tento

stav niekto vnima odli$ne.

Treti stupent oznacuje obdobie, kedy jedinec uz len neprijima moralne Standardy
dané spolocnosti, ale skima rozne pohlady kriticky a spolu sinymi. Dané $tandardy,
predpisy €1 zdkony prijima len vtedy, ak si ich dokdZe rozumne zdovodnit’. Vie zhodnotit’
situaciu aj z iného pohladu a chape, ze kazdy moéze rozmyslat’ inak. (Etické otazky a

logicka argumentacia, 2008)

Uvedeny vyvoj vnimania moralky je ukazdého jednotlivca individudlny, to
znamena, ze u kazdého moze prebiehat’ odlisne a existuju jedinci, ktori sa na vyssie stupne

ani nedostant.

2.1.1 Prosocidlnost’ ako prostriedok a ciel’ mordlneho vyvoja

Zijeme v dobe kedy kladieme doraz predovsetkym na vzdelavanie a vychova Ziakov sa
dostava do zadia. V ramci vychovno-vzdeldvacieho procesu v podmienkach $koly pripada

takmer zanedbatel'na ¢ast’ na vychovnu ¢innost’.

Eticka vychova ma na zdkladnej a strednej Skole svoje nezastupiteIné miesto.
Vdaka jej pdsobeniu u¢i mladych l'udi viest' plnohodnotny zivot. Okrem tohto eticka
vychova pomaha pri hodnotovej orientdcii a formovani postojov mladych T'udi, kultivuje
spravanie, u¢i ich orientovat’ sa v hodnotach, vychovava osobnost’, v ktorej st pevne
zakotvené narodné hodnoty, empatia a podobne. Mézeme teda povedat, ze sucast'ou etiky
je teda prosocidlnost, ktord bola definovana v 90 rokoch dvadsiateho storocia. Slovo
prosocialnost, je presne definovany vedecky pojem a méd niekolko synonym. Jednym

z takych synonym je aj neziStna laska.

Jedinec, ktory sa sprava prosocialne, sa predovsetkym zameriava na pomoc druhym
aneCakd za to ziadnu odmenu. Motivom pri prosocidlnom spravani a predpokladom
spravania je vnatorna snaha, potreba ¢i chcenie urobit’ to, ¢o tomu druhému prospeje bez
toho, ze on sam ztakéhoto konania nebude mat materidlny prospech. Roche Olivar
charakterizuje taku osobu, ako osobu prejavujicu stcit s 'ud’'mi, ktori maji tazkosti, tesi

ho obdarovat’ niekoho, alebo rozdelit' sa s niekym, namaha sa v prospech inych l'udi,
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uspechy inych TI'udi prijima bez zavisti, ma pochopenie pre starosti a nevyhody svojich

znamych, preZiva s inymi ich starosti a radosti. (Roche —Olivar, 1992, s.9)

Zilinek chape prosocialnost’ ako konstantu udského bytia, ktora je su¢astou nasej
podstaty. Snazil sa charakterizovat’ pojem prosocialneho spravania. Vychadzal z roznych
foriem spravania ako je spolupraca, pomoc, uteSovanie, ochota obetovat’ sa, poukazoval

na prejavy $tedrosti a starostlivosti o dobro inych. (Zilinek, 1997, s. 74)

Spomenuli sme fazy moralneho vyvoja akymi musime prejst. V dneSnej dobe
konzumizmu a materializmu sa nam moéze javit, ze slovo ako prosocialnost’ je pre nas
nezname a i ked’ pozname ¢o to slovicko znamena nevedeli by sme mu priradit’ ziaden
vyznam, lebo vicSina z nas uz ani nepozna ¢loveka, ktory by sa spraval takym spdsobom
ako opisuje Roche Olivar aZilinek. Pri spravnom posobeni v nagom okoli moze

prosocialnost’ slazit’ ako dobry zaklad k tomu, aby nenastal moralny upadok.

2.2 Eticky kodex

Eticky kodex predstavuje najddlezitejsiu sicast’ spolocnosti a jeho najdolezitejSou
podstatou je reSpektovanie prav druhych. V sucasnosti sa stale viac do popredia dostavaju
nasilie, drogy, erotika, vulgarizmus atd’... Preto je jeho pritomnost’ vel'mi doleZitou.
Povazujeme za nevyhnutnost, aby sme sa zamysleli a uvedomili si tradi¢né, a predsa
najdolezitejSie l'udské hodnoty. Eticky kodex nie je stabilny, ale meni sa a ma rozny vplyv
na kazdého jedinca. Podmietiuji ho rézne faktory, ako napriklad nabozenstvo,
zamestnanie, vychova, rodina, priatelia a podobne (tymto faktorom sa blizSie venujeme

v nasledujtcej podkapitole). (Adamec, 2010)

, Etika je teoriou moralky a mravnosti. Moralku mozeme charakterizovat  ako
spolocensky jav, ktory odrdza medziludské vztahy a ludsku cinnost z pohladu dobra a zla.
Je vsak velmi tazké urcit' co je dobro a co je zlo, prave z dovodu Sirokého spektra
pouzivatelov novych médii. Prave toto je predmetom mnohych diskusii, ¢o je eSte mozné

povolit a ¢o uz je za hranicou etiky. “ (Adamec, 2010)
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2.3 Vplyvy pri formovani hodnot

Ako uz sme uviedli, eticky kodex ovplyviluju mnohé faktory, na ktoré sa blizsie

pozrieme prave v tejto Casti prace.

Pri vytvarani hodnoét v Zivote ¢loveka ma jednoznacné postavenie rodina. Samotny
pojem rodina nie je mozné jednoznaéne charakterizovat . Rodinou sa zaobera vela
vednych odborov od psychologie cez socioldgiu, pedagogiku, pravo az po ekonomiku,
pri¢om kazdy z tychto vednych odborov pouZziva int terminologiu. Psychologicky slovnik
charakterizuje rodinu ako spoloc¢ensku skupinu spojent manzelstvom alebo pokrvnymi

vztahmi, zodpovednostou a vzdjomnou pomocou. (Hartl, Hartlova, 2000, s. 512).

Co ma ale hlavny vplyv na tvorbu hodnét je socialne prostredie. Najvicsi vplyv bol

a aj je pripisovany rodine, domacemu zazemiu, ako to doma v rodine funguje.

Rodina je akymsi prvym sktSobnym prostredim vSetkych zakladnych socialnych
postojov, konfliktov, zviazkov. Dieta, ktoré je odmalicka v styku so svojimi rodi¢mi je
stotoznené s ich spdsobom zivota, teda to, ¢o robia rodi¢ia, vo véacSine pripadov
napodobnuju aj ich deti, ¢i uz sa to tyka tych dobrych zvykov, dajme tomu Sportu, alebo
tomu horSiemu, €o je pitie alkoholu. ,,Pri zanedbéavani funkcie rodiny, alebo manZelskych
krizach, alebo aj rozvode dochadza u mladeze Casto k citovej deprivacii. Deprivacia sa
tyka aj deti Zijucich v rodinach alkoholikov, v netiplnych rodinach, v rodinach s duSevne
chorym, v rodinach tyranych, ¢i velmi tvrdo trestanych a zneuzivanych deti. Domov je
priestor, ktory patri ¢loveku, a do ktorého ¢lovek patri. Diet'atu, ktorému domov a rodina
chybajl, je potrebné zabezpecit iny ndhradny kolektiv, skupinu s ktorou sa modze
stotoznit’, s ktorou by mohlo mat’ rovnaki hodnotovu orientdciu.” (Bardtova, D.; Turcek
K., 1999, s. 37)

,»Rodina a hodnoty st dve kl'icové slova, jediné mozné zbrane, pomocou ktorych
sa mozno proti sucasnej stavbe sveta postavit. Hodnoty, ktoré by boli korefimi i kridlami.
Hodnoty pevné, ktorych by sme sa mohli pevne drzat’ a zakorenit’ v nich zivot a kridla —

duchovné sily.* (Minova M., 3/2008, s. 12)
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Machova uvadza Ze pri moralnej vychove je v rodine nevyhnutna ludskost. Ta
nema chybat’ tam, kde €lovek hl'ad4a svoju podobu. Upozoriiuje vSak na nebezpefenstvo

idealistickej vychovy. (Machova, s. 46)

Treba poznamenat, Ze v dneSnej dobe sa ukazuje tendencia, Ze vplyv rodiny uz nie
je takym zna¢nym ako v minulosti, ¢o sa prejavuje emancipaciou jedinca v jeho rodine,

ktora sa uskutociiuje v stivislosti so spolocenskym vplyvom.

Skola predstavuje d’al3i ¢initel’, ktory formuje jednotlivea od detstva a ma vyrazny
moralny rozmer. Poziadavky, pravidla a hodnoty, spravania vytvaraju normativny ramec
etického kodexu pre ucitela. Ucitelia vo svojom povolani maji vo svojom povolani
vyraznu mieru vol'nosti. UCitel si sdm voli stratégiu svojich d’alSich postupov a konkrétne
konania. So svojim povolanim je ulitel’ bytostne spity. Nemodzeme zabtdat’ na to, Ze pri
formovani dneSnej mladeze si musia uclitelia davat vel'ky pozor, pretoze prave ucitelia
mozu byt moznymi objektmi napodobniovania a to bez ohl'adu na ich vol'u, a preto by mal
zaujimat’ aktivnu zivotni poziciu, pozitivny vztah k zivotu, integrovat v sebe
a transferovat’ v svojej ¢innosti humannost, mravnost, kultirnost, mudrost’, vzdelanost’

a dobrotu.

wPodstatu moralky ucitel'ského povolania utvaraju urcité poziadavky a hodnotové
sudy, pravidla i normy plniace regulativau funkciu v spravani ucitela v jeho profesiondlnej
cinnosti. *“ (Gluchman, 1998, s. 186). Ako sme na zaciatku spominali, prave toto povolanie
pomaha pri formovani moralnych hodnot u deti, a preto tu moéZeme spomenut, 0 €o sa
ucitelia vlastne snazia. Gluchman piSe, Ze uéitel’ by sa mal predovsetkym usilovat’ o blaho
ziaka, kde jeho pozitivna akceptacia su v tomto povolani podstatné a vyznamné. Nemozno
pracovat’ v skole a Vv celej edukacii, ked’ nepocitujeme lasku, niet pozitivneho vztahu

a akceptacie dietata.

Zecha zdoraznuje profesionalnu zodpovednost, ktort pocituje ucitel’ voci sebe,

voci ziakom, kolegom, rodi¢om 1 voci spolo€nosti.

Povedali sme si, aku tlohu zohrava Skola a ucitel’ v nej, avSak PisSova poukazuje
na nedostato¢ntl urovent mravnej vychovy vo vzdelavani, v Skole. Uvadza, Ze sucCasna Skola
ignoruje ¢innosti, ktoré by viedli k posiliiovaniu pozitivnej moralky a odvolava sa pritom

nato, Ze prave tato oblast’ je najviac potrebnd. (PisSova, 1991, s. 411)
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Nemenej ddlezitym vplyvom v procese mravnosti predstavuje nabozenstvo, ktoré
patri k najcastejSim prejavom [ludskej duchovnej aktivity. Je vlastnd len Tudom,
a poskytuje odpovede na zdkladné¢ otdzky ludského  bytia. Existuje mnozstvo
nabozenstiev, avSak kazdé obsahuje urcité zasady spravneho a dobrého zivota, filozofie,
ktoré¢ sa vyznaCuji réznymi hodnotami, vzormi ¢i normami spravania sa. Nejedno
naboZenstvo ma i svoje moralne kdédexy, ktoré pozaduju od svojich veriacich (prikladom

moze byt krestanské desatoro).

Mnohi sociolégovia tvrdili, Ze cielom naboZenstva je upeviiovanie vladnucich
skupin voci ostatnym skupinam v spolo¢nosti. Vyznamnym predstavitelom tohto nazoru
bol okrem inych aj Karol Marx, ktory povazoval ndbozenstvo za nastroj, prostrednictvom
ktorého drzia vladnuce vrstvy nizSie podriadené triedy. Stotoznil sa aj s nazorom, Ze
naboZenstvo odvadza spolo¢nost’ od hl'adania ,, praktickych, politickych rieSeni socialnych
problémov a namiesto nich im ponuka iluzie o dosiahnuti Stastia prostrednictvom viery.

NavySe si myslel, ze ak l'udia zruSia nespravodlivé rozdelenie spolo¢nosti, ndbozenstvo

nebude potrebné, pretoZe jeho socidlne funkcie prevezmu iné institucie.

Dalsi sociologovia zdoraziiovali funkciu naboZenstva v realizovani socidlnych
zmien. Ztoho vyplyva, Ze nabozenstvo nielen upevnuje, ale ikritizuje usporiadanie
spoloc¢nosti. Napriklad Max Weber sa zaoberal tym, Ze nabozenstvo moze spolocnosti

pomoct’ presadit’ sa alebo prisposobit’ sa zmenam v spolo¢nosti.

Nabozenstvo ovplyvnili 1 boje za l'udské, ob¢ianske a socidlne prava v niektorych
krajinach. NavySe, prave naboZenstvo vie zmobilizovat’" spolo¢nost’ k odporu proti
modernizacii spolo¢nosti a podporit’ tradicné hodnoty. (NaboZenstvo a jeho vyznam

Vv spolo¢nosti, 2007)

Okrem uz spominanych Cinitel'ov, akymi su rodina, skola a nabozenstvo, dolezitu
ulohu v zivote kazdého jedinca zohravaju priatelia. Priatelia st pribuzni, ktorych si clovek
vybera sam. (Eustache Deschamps) ,,Pre mladych ludi je popri existencii Zivotného
partnera alasky nevyhnutnym predpokladom spokojného Zivota dostatok priatelov,
priatelstva.” (Bielikova M. 1/2001,s. 25) Je to neodskriepitelny fakt, pretoze mladi l'udia
aich casté problémy srodi¢mi, kedy sa nezhoduji takmer v Ziadnom nazore, hladaju
oporu inde. U priatel'ov, prip. nejakej komunity T'udi. Kazdy ¢lovek sa potrebuje niekedy

vyrozpravat, dostat’ zo seba ten emocny stres, ktory Casto krat zaziva doma, ked’ze mnohi
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rodicia si v tomto tazkom obdobi diet'ata k nemu nevedia n4jst’ cestu, v horSich pripadoch
to kon¢i utekanim z domu. Priatel’ sa stdva druhym ,,ja“, ktorému mdzem povedat’ vSetko,
ako to funguje doma, ako sa dari, resp. nedari v Skole, ako je to po intimnej stranke.
V dnesnej dobe hektického sposobu Zivota rodi¢ia nemaju takmer ziaden cCas, ktory by im
ostaval na venovanie detom. Vysledkom je, ze rodi¢ straca schopnost’ porozumenia
dietat’u, ktoré ono tak vel'mi potrebuje. Ked’Ze v tomto obdobi sa utvaraju nazory, ciele,
vztahy, mlady Clovek sa stdva neistym, pretoZe mu nema kto povedat, ktory nazor, ¢i
rozhodnutie, je ten spravny. Tak sa doma uzatvaraju do seba a hl'adaju istotu niekde inde,

¢ize u priatelov. Ti ovplyviiuji budovanie ich hodnotového systému aj svojimi ndzormi.

| politika mdze mat’ vel’ky vplyv na moralne hodnoty l'udi. Vzdy sme sa zaoberali,
aky vzt'ah by mala mat’ politika a moralka, a prave tento vztah je neustale pretrvavajicim
problémom. My ako voli¢i si volime svojich politickych reprezentantov, ktori disponuji
zvlastnymi mocenskymi prostriedkami, ktoré mézu zneuzit' vo svoj vlastny prospech a aj
na $kodu inych. V takomto pripade vsak musime dbat’ o to, aby sa politika vo svojich

ciel'och a prostriedkoch udrziavala v ramci platnych predstav o dobre a zle.

,Verejnym CcCinitelom by mala byt vlastnd sebareflexia, sebakritika, moralna
zodpovednost’, ospravedlnenie sa spdsobené moralne prieCiny, za politické aj T'udské
omyly achyby, ako aj kultira spravania a slusnost’ vyrazovych prostriedkov. Verejni
Cinitelia by mali byt nielen elitou, ktorej jedinou odlisnost'ou je vyska finan¢nych prijmov,
ale elitou smoralnymi kvalitami, ktoré sved¢ia oich stabilite v otazkach pravdy

a spravodlivosti.“ (Hrehova, s. 215)

Polozme si jednoduchu otazku: ,.Kedy zacneme diskutovat’ o tom aky vztah je
vlastne medzi politikou a mordlkou? Je to az vtedy, ked’ sa o problémoch dozvieme
z médii. Kym nevidime do pozadia tak nds vobec nezaujima ¢i nami zvoleni poslanci

jednaji moralne alebo amoralne.

Vplyv komunistickej strany na Slovensku. Nie je to tak davno, ked’ na Slovensku

vladla len jedna strana a to komunisticka strana Cesko-slovenska.

V' ramci komunistickej vychovy bola mravna vychova ocividne najviac zastupena
ideologickym balastom jediného vedeckého ucenia: marxizmu-leninizmu. Koncepcia

komunistickej mravnej vychovy sa odvijala od dogmatického vykladu etiky, v ktorej bola
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tzv. komunistickda etika (moralka) povysSena nad vsetky ostatné etické systémy, vzato

historicky i v porovnavani sucasnosti.* (Vacek, s. 83)

Nemozeme povedat, Ze obdobie komunizmu neprinasalo svoje pozitiva. Bola tu
socialna istota, zamestnanost,, kde kazdy clovek mal précu, $tat tiez dotoval potraviny,
podporoval mladé rodiny. Tu si vSak poloZzme jednu zasadnt otazku: ,,Méze byt politické
zriadenie mordlne, ktoré prenasledovalo svojich nepriatelov, kde vypocuvanie,
zastrasovanie, sledovanie, falosné obvinenia, ale aj odvadzanie ludi do pracovnych

taborov bolo na dennom poriadku? *

Vznik Statnej bezpe€nosti. Dokazom toho, Ze politika moZe mat’ negativny vplyv
na moralne hodnoty je prave vznik $tatnej bezpe¢nosti. O StB by sme mohli hovorit’ ako
o hlavnom pilieri komunistickej strany. Rast Stb bol obrovsky. V rokoch 1953 az 1968
spolupracovalo s StB 100 az 200-tisic ob&anov byvalého Ceskoslovenska. Vietko sa dialo
pod vplyvom sovietskych inStruktorov, ktori vydavali aj pokyny. Dva zékladné ciele
spocivali v boji proti vonkaj$iemu a vniitornému nepriatelovi. Statnej bezpe¢nosti neboli
cudzie tyranské praktiky. Tyranské praktiky StB sa najlepsie ilustruju na sposobe prace.
Boli zriadené pracovné tabory. Cielom tdborov bolo prave umiestnit’ nepriatelov rezimu,
teda predstavitelov demokratickych stran spred roka 1948, podnikatel'ov a kapitalistov.
StB preto dostala jasny rozkaz. Cielom akcie je, po dobu za¢inajticu 1. oktobra 1949 az do

konca splnenia patrocného planu, dodavat’ do tdborov nitenych prac 3000 os6b mesacne.

Spomenuli sme kto vSetko mad vplyv na dne$Sni mladez a co im napomahalo
k formovaniu ich spravania, k tvorbe ich rebricku hodnét. Skor ako budeme pisat’, ze ¢o
vSetko sposobuje krizu tychto hodndt a aké tskalia na nich ¢akaju, mali by sme najprv
riadne charakterizovat’ skupinu, 0 ktorej budeme pisat’ a tou skupinou je prave dne$na

mladez.

Albert Einstein kedysi pri prihovore na Studentskom stretnuti povedal: ,, Viacej nez
kedy predtym osud civilizovaného ludstva zavisi na mravnych silach, ktoré je nutné

(AT

rozvinut.

Maicha hovori, Ze mladeZ nie je len obrazné vyjadrenie vSetkych mladych l'udi
urcitej vekovej skupiny. Je to sucasne nieo, comu sa hovori socialny jav, ktory je relativne

kratkodoby, ktory sa periodicky dostava do stredu pozornosti v spolo¢nosti, a predsa je
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v kazdej zo svojich podob neopakovatel'ny. Keby si polozime otdzku o vlastne mladez je,
akoby sme na fiu odpovedali? Urcite by sme mohli povedat, ze takto moéZeme oznacit’
urc¢iti vekovo obmedzent skupinu, pre ktoré moézu byt’ charakteristické urcité spolocenské
znaky ekonomické, psychologické a biologické, pricom vekové urcenie vzhladom
Kk jednotlivcovi nie je dolezité. Problémy, ktoré ¢ihaji na dne$ni mladeZz nebudeme
rozoberat’ v tejto kapitole, ale budeme sa jej venovat’ v tret'’ej kapitole, pretoZze rozpisat’
vsetky problémy o ktorych by sme chceli pisat’ je na jednej strane namahavé a na druhej
strane je to dost’ obsiahle a nevedeli by sme vSetko obsiahnut’ a preto spomenie len urcité

veci, ktoré maji hlavny vplyv na moréalne hodnoty.
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3 DOSLEDKY UPADKU MORALKY

Dnesnu spolo¢nost’ charakterizuje moralny tipadok, ku ktorému doslo v priebehu
10-15 rokov. Sved¢i o tom aj fakt, Ze ak sme sa pred tymto obdobim spytali nejakého
dietat’a na povolanie jeho otca, jeho odpoved’ vécSinou znela takto: Mj otec je ucitel,
murar, lekar, Sofér, a podobne. To znamend, Ze sa zaoberalo tym, ¢o robi. V st¢asnosti

mnohé z deti odpovedia nasledovne: ,,Mdj otecko zaraba peniazky.

To svedc¢i o nesmiernom moralnom Upadku, ktory sa vyznacuje tym, ze pre l'udi je
vytvaranie tradiénych hodndt zbytocné a Casto krat jedinou hodnotou pre nich su peniaze.
Ked’ nastala takato situacia pred 10 rokmi, ¢o bude o 20, 30, 50 rokov?! (Katastrofalny stav

spolo¢nosti a hl'adanie vychodisk z neho, 2011)

Sucasny svet sa vyznacuje rychlymi zmenami, prudkym rozvojom nielen v oblasti
vedy a techniky, ale i oblasti 'udskej kultary. Désledkom je, Ze sa meni aj pohl'ad ¢loveka
na svet, v ktorom Zije. Smutné je, Ze vicSina z nas sa ponahl'a len za peniazmi, majetkom,
ziskom, teda materidlnymi hodnotami, a tym davame moznost’ rozvijania negativnych
javov Vv nasej spolo¢nosti. (Timko, 2009, s. 8)

V tejto kapitole sa zameriame na negativne zmeny, ktoré nastali vplyvom honby
I'udi za materidlnymi vecami, vplyvom zanedbavania duchovnych hodndt, porusovanim ¢i

ignoraciou etického kodexu, alebo mravného spravania sa, moralky.

Uz spominané faktory sa odrazili v rodinnych, ¢i partnerskych vztahoch, v r6znych
podobach. Najcastejsi dosledok v rodine predstavuje rozvodovost. Rozviest sa v
sucasnosti nie je z legislativneho hl'adiska ziaden problém. Problém je skor zosobasit sa.
Okrem zdkladného problému najst’ si vhodného partnera je tu aj problém, ktory tu v
minulosti nebol - spisat’ predmanzelski zmluvu. Akoby partneri predpokladali, ze ich
vzt'ah dospeje ku koncu a pripravovali sa na rozchod. Je to vSak spravny pristup? Z vecnej
stranky je to urcite rozumné, zabezpecit' si majetok pred partnerom, ktory ma mozno bude
nendvidiet. Avsak, je to sprdvne aj z emociondlneho hl'adiska? Pripravovat’ sa na to, Ze
vzt'ah sa raz skonc¢i? Nejde tu vSak len o sobase a rozvody ako také. V sucasnosti nie je
problém vymenit’ partnera za nového, vsetko je otazkou dopytu a ponuky. Cudia prestali
investovat’ ¢as, peniaze, energiu a lasku do budovania pevného vztahu, lebo o to vSetko
mozu vel'mi ahko prist’ - je to teda risk, a snaZzia sa zabezpeCit’ tym, Ze "investuji" menej.
Zisk nemoze byt velky, ak sa obe strany kfCovito snazia minimalizovat’ straty. A ¢o
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nadvizovanie vztahov? Coraz vi¢§iu ulohu zohrava prvotny dojem. Nemyslime si, Ze
casy, kedy Zene vyberal partnera jej otec, boli prave idedlne, bolo to vSak asi rovnako zI¢,
ako ked’ si Zenu niekto vybera podla velkosti jej poprsia. Mladi I'udia v puberte poznaja
start znamu taktiku "opit’ a zbalit™, ktoru teraz s va¢Sim ¢i mens$im uspechom pouzivaju
dievcata aj chlapci. Je prirodzené, Ze starSi obCania nechapu dnesni moralku a kritizuja
sucasné pomery. Ich Stastie je, Zze v neskorych noc¢nych hodinach nechodia na
frekventované miesta mladeznickej zdbavy, kde by videli mladych T'udi pod 15 rokov
opitych, sfetovanych a pristihnutych pri ¢innostiach, ktoré ich veku eSte neprinalezia. Pre
vSetkych mladych je prirodzené, Ze sa snazia zabavat’ a odviazat’ sa, ale pre urcité druhy
zabavy by mali byt stanovené a dodrziavané urcit¢ vekové hranice, pretoze ak sa "deti"
nenauc¢ia moralke v skorom veku, budi akékol'vek spravanie neskdr povaZovat za
prirodzené. Okrem toho sa problémy vo vztahoch kedysi neriesili rozvodom, pretoZze rozvod
nebol bezny. Bolo teda lepsie zotrvavat’ vo vztahu, ktory nemal zmysel? Dalo by sa povedat, ze
ide o dva extrémy: kedysi sa nikto nerozvadzal, pretoze to bolo nepripustné; dnes sa rozvadza
kazdy druhy par, pretoze je to bezné. Keby sme sa dostali k zlatému stredu, mozno by sme sa

ohl'adne rozvodovosti ani nemali na ¢o st’azovat’.

Podl'a mdjho nazoru nie je spravny vSeobecne platny ndzor, Zze moralka v
sucasnosti upada. Napriek vSetkému, Co sa v sucasnosti okolo nas deje, neda sa povedat’,
Ze by §lo o nieco, €o tu este nebolo. V €asoch nasich rodi¢ov boli pomery podobné, akurit,
ze niektoré veci bolo potrebné lepsie skryvat’. Komunisticky rezim mal nespornu vyhodu v
tom, ze na nasom uzemi neboli rozSirené drogy, avSak alkohol bol vzdy povoleny a
pristupny. Niektoré veci sa jednoducho nemenia. Nemeni sa 'udska povaha, I'udské zvyky
a napriek tomu, Ze si myslime, Ze "toto tu eSte nebolo", v skuto¢nosti bolo, len sa o tom

nevedelo, alebo sa o tom hovorilo menej.

Kriza moralky nastiva tam, kde zlyhaju vSetky vplyvy na moralne hodnoty v
rodine, Skole alebo u priatel'ov. Vtedy nastupuje cesta, ktord sa da zvolit’ najjednoduchsie.
Mléadez v problémoch, si vzdy volila ti najjednoduchsiu cestu. V tejto Casti sa budeme
venovat’ hlavne drogam a alkoholu, pretoze ked’ sa spytame hocikoho na tito tému bude
nam vediet’ povedat’ hocico. Problém drog a alkoholu nie je Ziadna novinka, vZdy sa tu

tento problém objavoval a prave preto sme to zaradili do tejto kapitoly.

Uz staroveké civilizacie poznali drogy, takze mézeme povedat, Ze drogy tu boli od

pradavna. Staroveké civilizacie vyuzivali drogy pri roznych ritualoch a obradoch, niekde
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st vyZivane ako lie¢iva, a to i dodnes. | napriek dlhej historii st drogy v nasej spolo¢nosti
stale vac¢Sim a vdacSim problémom. S pojmom droga sa urcite vdcSina znds uz stretla
a dokonca keby sme sa aj spytali niektorych I'udi vedeli by nam urcite povedat’, ze do
kontaktu s drogou uz prisla. Prave rodinné problémy, alebo problémy rézneho typu vedu
k tomu, Ze mladez siaha po drogach bez toho, aby sa dostato¢ne informovali a vedeli sa
orientovat’ v danej problematike. Neuvedomuju si vSak, Ze tymto sposobom ohrozuju

samych seba a moZzu si vazne poskodit’ svoje zdravie.

Najrozsirenej$imi drogami u nas a celom svete su prave legalne drogy. Tu moZeme
zaradit’ alkohol a cigarety. Toto zdkon a ziadna legislativa nijak nezakazuje, len uzivanie je
tu obmedzené pre osoby mladSie ako 18 rokov. Ani tato pravna legislativa nezabranuje,
aby l'udia aj mladSieho veku siahli po cigarete, alebo nejakom tom pive. Tu sa uz nemusi
jednat’ o krizu moralnych hodnét tu skor hovorime o tom, ze mlada generacia bola vzdy

zvedava a tak chce skusat’ nové veci.

Dal§im ,,trendom* v nadej spolo¢nosti je korupcia. Uchopenie tohto pojmu vlastne
pokryva povodny jazykovy obsah latinského pojmu corruptio (vyraz vSeobecnej
skazenosti). Ako taka v sebe nesie potencial S$kandalizovat” skuto¢nost. Predstavuje
porusenie individualnych noriem, akési diferencovanie sukromnej oblasti od verejnej.
»Korupcné normy su v tomto zmysle partikularnymi normami — korupcia vlastne riesi
disproporciu medzi idedlnou poZiadavkou rovnosti medzi ludmi a ich redlnou

(spolocenskou ¢i ekonomickou) nerovnostou“ (Vasecka, 2007, str. 7).

,lIba urcita ¢ast’ toho, ¢o je povazované za nemoralne alebo spolocensky skodlivé,
je obsiahnuté v restriktivnych pravnych normach. Taktiez v pripade korupcie vedie pravna
definicia k dalekosiahlym obmedzeniam obsahu tohto pojmu. Doévodom s zésady
trestného prava, ktoré vyzaduju jasny popis skutkového stavu, pripisatelny ako protipravne
konanie konkrétnej osobe. Zaroven su v pravnych normach zachytené Specifikd roli
jednotlivych aktérov korupéného spravania a ich komplementarita — vzdy je definovatel'ny
niekto, kto uplatok pontka a niekto, kto uplatok prijima (respektive v niektorych pripadoch
i naopak: jeden vyzaduje — druhy dava).“ (Mihova, 2011)

Pouzivanie tohto slova je v dneSnej spolo¢nosti ¢oraz viac frekventovanejSie.
O korupcii by sme mohli povedat, Ze je to akési odsudenie nemoralneho aje to akysi

symbol skazenosti a prejav toho ked’ zlyhaji moralne hodnoty. Korupcia sa vyskytuje
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vSade a mdézeme povedat’, ze je beznou sucastou nasich zivotov. Ked si chceme nieco
vybavit,, ¢i je to uz u lekéra, v Skole, na policii, alebo niekde na trade, tak uz vopred
ratame s tym, ze to nebude zadarmo, a Zze budeme musiet’ pontiknut’ nejaky tplatok. Jedny
nemenované zahranicné noviny napisali, Ze miera akii dosahuje korupcia na Slovensku

patri k najvyssim v Eur6pskej unii.

,,V sucasnosti sa javi ako problematicka aj komerénost’, ktord je na mile vzdialena
od skuto¢nych moralnych hodnot a pravej tvorivosti. Populistické socidlne aktivity,
komercéne zainteresované televizne programy, akéné a scifi filmy, publikacie popularnych
0soOb, zavadzajuce ¢lanky, v ktorych pozadi st na prvom mieste peniaze, nemaju hlboky
dosah na divéka ani Citatel'a. Vel'ky celosvetovy problém je aj detska pornografia, obchod

S tzv. bielym misom a prostitucia.” (Hrehova, s. 218)

Hrehova d’alej hovori, ze popri formacii verejnych Cinitelov a pracovnikov
masmédii by sme mali viacej pozornosti aj formacii divakov a posluchaCov. Mali by sme
sa hlavne koncentrovat’ na to, aby obcCania samostatne vedeli selektovat’ programy a boli
schopnd hodnotenia predkladaného posolstva a informacii. V tomto ma velké rezervy
svedomie jednotlivych obCanov. Majme na paméti, ze nie vSetko o vidime, pocujeme,
alebo ¢o sa komunikuje je dobré a zaroven aj kvalitné. Do pamiti sa ndm najviac vryje
anajdlhsie tam ostdva prave to, Co bolo pravdivo alogicky spracované, citlivo a

vierohodné podané.

S d’alsim désledkom, 0 hospodarskej krize sa dozvedame z médii uz vyse dvoch
rokov. Hospodarsku krizu ktort sme zazili v roku 2008 sa radi medzi najhorSie od Cias
svetovej hospodarskej krizy. V tejto Casti si spomenieme Co tejto krize predchadzalo a aky

mala dopad na Zivot I'udi na Slovensku.

Hospodarska kriza naplno prepukla v Amerike na zaciatku roku 2007 a finan¢né
trhy zasiahlo koncom toho istého roku po celom svete. Predchadzala jej kriza realitného
trhu, ktord vznikla v désledku toho, ze banky si nedostato¢ne overovali platobni
schopnost” budtcich dlznikov. V priebehu dvoch rokov troky zacali rast’ a dlznici neboli
schopni poskytnuté pdzicky splacat. Hospodarska aj finan¢na kriza sa dotkla aj nas, i ked’
nie v takej velkej miere, ale ur¢ité nasledky to zo sebou prinieslo. Vel'a I'udi prislo o pracu,
niektoré podniky vyhlasili krach. Uz takto dost’ napitej situdcie nepomohla ani plynova

kriza, ktora prepukla zagiatkom roku 2009. T4 prehibila este viac vypitu situdciu a z médii

32



sme sa uz len dozvedali, aké negativne dosledky na nasu ekonomiku a predovSetkym na

I'udi malo.

Cela tato vzniknuta situacia nds donutila zamysliet’ sa nad spésobom akym vedieme
nas zivot. Mali sme si z nej zobrat’ ponaucenie o tom, Ze ni¢ ¢o tu dnes je nemusi byt isté,
mala nds ucit predovSetkym Setrnosti, skromnosti, prezieravosti, vécSej mudrosti
a rozvahe. | napriek tomuto vSetkému l'udia nehl'adaju cestu k sporivosti, ale hl'adaju cesty
K tomu ako si udrzat’ prijmy v kazdom pripade i za cenu poklesu moralnych hodnét. Tu
predovsetkym l'udia myslia samy na seba. Nasledkom moézZe byt, Ze l'udia sa stavaju
nasilnikmi, podvodnikmi, ¢i zlodejmi.. ,,Nastastie, nie vsetci ludia su rovnaki, je stdle
mnoho tych, ktorych svedomie stdle strazi a nemusia sa hanbit pozriet sa do zrkadla. Cest
vSetkym dobrym a poctivym ludom, ktorych, bohuzial, ubuda. Svet pod vplyvom krizy by
sme vedeli porovnat s dzunglou, kde patri zdkon silnejsieho a kde slaby jedinec nemda

Sancu. “ (MonYenn, 2011)

Krizy, tazkosti, tragédie ainé tomu podobné udalosti boli vzdy skuskou
odhal'ujucou skutoénti Pudskii tvar. Casto krat hovorime, Ze zI¢é veci Pudi spajaju a vedu ich
K tomu, aby si pomahali, aby sa v tazkych chvilach spravali pod vplyvom moralnych
hodnét avSak mnohokrat skuto¢nost’ je dokazom toho ako naivna moZze byt takato

predstava.

Na hospodarsku krizu nadvdzuj zavazny ekonomicky a socidlny problém
Vv spolo¢nosti -Nnezamestnanost’. Skor ako budeme pisat’ o nezamestnanosti mali by sme si
vysvetlit dva pojmy ato konkrétne Co slovo nezamestnanost a byt nezamestnany
znamend. Nezamestnanost mozeme definovat ako stav c¢loveka, ktory je schopny
pracovat’, avSak je zjeho moznosti vyradeny. S nezamestnanostou suvisia i fyzické
problémy, psychické problémy, rozvody, kriminalita, nésilie a podobne. Nezamestnanych
I'udi mézeme rozdelit’ na tych, ktori pracovat’ chct, ale nedari sa im zohnat’ pracu a takych,

ktorym sa pracovat’ nechce, pripadne pracuji nacierno.

Miera nezamestnanosti na Slovensku je najvysSia v porovnani sinymi rokmi.
Spomenuli sme vplyv hospodarskej krizy, aky méze mat’ na I'udi. V mnohych pripadoch sa
kriza moralnych hodnét prehibi aZ tak, Ze T'udia pod vplyvom nezamestnanosti su nuteni
hl'adat’ si iny zdroj prijmu. Hl'adaji moznosti ako sa najrychlejSie dostat’ k peniazom,
prepadaju hazardu, stavkovaniu. Vsetko toto moze dokonca viest’ az k situacii, kedy uz
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nemaju Co stratit’ atak volia drastickejSie metody, ktoré uz nemusia byt legalne.
Vymyslaji rézne podvody, lupia banky, okradaji I'udi. V kone¢nom dosledku moze toto
vSetko vyustit az k samovrazde. Prave pre toto spominame nezamestnanost, pretoze

I Cestny a slusny ¢lovek sa pod takymto vplyvom moze diametralne zmenit'.

Snad’ najhorsi dosledok pre spoloc¢nost’ i Svet, predstavuje vojna, ktora tu bude
vzdy, ako aj my l'udia. Od nepamaiti sa vedd rézne vojny, ¢i to uz bolo v ramci jednej
krajiny, alebo expanzivne vojny. Vojnu spominame prave preto, lebo prave tu dochadza

K najvacsej krize moralnych hodnét.

Uplynulo uz 66 rokov, kedy sa skoncila druha svetova vojna. Tato tragédia si
vyziadala viac ako 20 miliénov obeti v Europe a viac ako 6 milidonov obeti prislusnikov
zidovského naroda. Clovek by si pomyslel, Ze sa 'udstvo ponauéi z toho, ¢o so sebou vojna
prinasa, ale opak je pravdou. Dokonca idnes, v 21.storo¢i mézeme sledovat rdzne
nepokoje, prevraty, obc¢ianske vojny a z televizie sa dennodenne dozvedame o obetiach

nepokojoch Kahire, o vojne medzi povstalcami a armadnym vojskom v Libyi.

Ovel’a vacsou hrozbou, ktora nas nuti zit’ v neistote je terorizmus. Tento pojem
a jeho pochopenie sa v dejinach T'udstva niekolkokrat pomerne vyraznym spdsobom
menilo a a zdanlivo jedinym pretrvavajicim prvkom je silne negativny hodnotovy naboj,

ktory tento pojem nesie.

Terorizmus sa zrodil v obdobi Velkej francizskej revolucie a nielenze sa dodnes
vyskytuje, ale nasilie nabera na svojej intenzite. V pripade teroristického nasilia sa
vyuzivaju vrazdy, hrozby, ¢i zastrasenia v sulade s ciel'mi teroristov. Terorizmus je v
sucasnej dobe javom naozaj rozSirenym, rozliSujeme jeho viaceré formy, typy, priciny.
Konstatovanie pojmu terorizmus je vSak problematické, ked’ze ten isty nasilny €in, ktory je
jednou skupinou vnimany ako teroristicky, moze byt inou skupinou vnimany ako hrdinsky

a plne opravneny.

Tomuto pojmu sme nikdy nevenovali pozornost, pretoze vo svete sa dennodenne
udeju rozne teroristické akcie, kde zahynie niekolko desiatok l'udi. Iny rozmer nasho
vnimania nadobudlo prave 11. septembra 2001, kedy doSlo k najhor§im teroristickym
utokom v dejinach l'udstva a predovSetkym v dejindch Spojenych Statov americkych. Malé

skupiny teroristov sa na vychodnom pobrezi USA zmocnili Styroch dopravnych lietadiel.
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Dve znich nasledne zautoCili na budovu Svetového obchodného centra v New Yorku
a tretie na Pentagon, sidlo ministerstva obrany vo Washingtone. Stvrté lietadlo, ktoré bolo
pravdepodobne namierené na nejaky ciel vo Washingtone, nakoniec skoncilo na tzemi
Pensylvanie. Tento utok, za ktory prijala zodpovednost’ teroristicka skupina Al-kdida pod

vedenim Usamu bin Ladina, si vyziadala niekol’ko tisic I'udskych Zivotov.

Toto vSetko viedlo k tomu, ze sme pocitili, aki zranite'ni vieme byt a dokonca ani
takd vel'moc ako Spojené Staty nie je pred hrozbou terorizmu v bezpeci. Tieto udalosti mali
za nasledok podstatni zmenu postupov, zaujmov, priorit a strategickych oblasti americkej
zahrani¢nej politiky. Vysledkom tohto vSetkého bola prave Bushova doktrina, ktorej
hlavnymi prioritami bolo zachovanie dominantného postavenia USA vo svete, boj proti

medzinarodnému terorizmu a $irenie slobody a demokracie vo svete.

Dalsim problémom, ktory sa nidm v sidasnosti javi ako dost’ zavazny je prave
kriminalita. Slovo terorizmus sice v nas evokuje strach, ale nepripustame si to tak, ked’ze
na Slovensku k Ziadnemu zavaznému teroristickému ¢inu nedoslo. Avsak z ¢oho mame
prave my najvacsi strach je kriminalita. Je to celosvetovy problém a zroka na rok sa

neustale zvysuje.

Nemusime pozerat’ ani zahrani¢né spravy, ktoré nam hlésia, aké nasilné ¢iny sa
udiali. Sta¢i ked si preCitame noviny, alebo pozrieme vecerné spravy v televizii

a informdcie z tohto vysielania ndm daji dost rozsiahli obraz o tom €o sa u nés deje.

Spomeiime len udalosti z poslednych pér tyzdnov, kedy 15ro¢né dievca porodila
babitko a nechala ho pri odpadovom kosi umriet’, na nasilny prepad 78 ro¢nej Zeny kvoli
500euram, na bodnutie muZa noZom od svojej manZelky do nohy, na to ako naSh
zavrazdenych l'udi v lese, neustale vydieranie a zastraSovanie. Tu sa nam vynara jedna
zadkladna a dost’ dolezitd otazka: , Kde sa tol'ké nasilie anenavist v ludoch berie.”
Odpoved’ou prave mdze byt aj vplyv toho o ¢om sme uz v nasej diplomovej praci pisali
ato vplyv svojho okolia, médii a internetu. Ved Sikovny ¢lovek nema v dneSnej dobe
problém ngjst’ hocico na internete od technickych vykresov na zostavenie bomby az po
predaj zbrani. Prave rozvoj vedy a techniky pontka r6znym podvodnikom prichadzat’ na
nové podvody, vydavat sa za cudzich l'udi apreto v mnohych pripadoch rozliSujeme

nasilnq, finan¢nu, hospodarsku kriminalitu a vel'a d’alSich.

35



Pred kriminalitou ako celosvetovym problémom by sme nemali zatvarat’ oCi a uz
tobdz nie, ked’ sa to tyka prdve mladSej generdcie. Trestnd ¢innost’ deti a mladeze sa da
povazovat’ za jednu z foriem kriminality. Obet'ou trestnej ¢innosti sa moze stat’ hocikto
Z nas a preto je nutné obratit’ naSu pozornost’ na najmladSiu generaciu. Motivy a priciny,
ktoré vedi mladez k nasilnej ¢innosti su rozne. V sicasnej dobe je kriminalita deti vel'mi
uzko prepojend so zmenou spoloCenského systému v nasej spolo¢nosti, rebrickom ich
hodnét a priorit, so zdzemim v rodine, s tym aké konicky maju a ako vyuzivaju svoj volny
¢as. Tiez by sme mali spomenut, ze vyznamnu ulohu zohrava aj to, aké postavenie ma
dnesna mladez vo svojej partii, aky pristup maji k pouzivaniu drog, pitiu alkoholu,

k internetu kde sa vedia dostat’ k roznym informaciam s nasilnym podtonom.
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4 OVPLYVNOVANIE MORALKY PROSTREDNICTVOM MEDII

V tejto kapitole sa zameriame nato, akym sposobom ovplyviiuju na§ moralny
usudok, rozhodovanie, ¢i nazory a celkovy zivot v nasej spolo¢nosti masmédia, internet,
pocita¢ové hry a podobne. Tie zohravaju stale dolezitejSiu ulohu, a preto niet divu, ze sa

nimi mnohi nechavaj vo velkej miere ovplyviovat.

4.1 Eticky kédex pre nové média

Tak ako rézne spolo¢nosti po celom svete, tak aj Slovenska republika vydava etické
kodexy. Spominané asociacie za zaujimaju o etiku v médiach. K tymto spolo¢nostiam patri
aj Asociacia internetovych médii, ktora vydala Eticky kodex elektronickych médii. Jej
cielom je, aby elektronické média splhali etické poziadavky aaby respektovali
medzinarodne uznavané zasady. Tento eticky kédex, ktory by sa mal dodrziavat’ v médiach
je zalozeny na etickych principov zodpovednosti, Cestnosti, tolerancie a reSpektovania
I'udskej dostojnosti.

Dalsou takouto asociaciou je aj Rada pre reklamu, ktora rovnako vydala Eticky
kodex., zalozeny na principoch univerzalnej platnosti, subsidiarity etickych pravidiel a

technologickej neutrality. (Adamec, 2010)

4.2 Staré média

Filmy a televizia

»Okrem verejnych cinitelov v oblasti politiky a verejnej spravy patria ku kategorii
vplyvnych ludi aj pracovnici masmédii. Dnes hovorime o masmedidlnej kulture ako
0 kulture masy, v ktorej zial velmi casto prevazuje komercnost provokujiica na konzumny

styl Zivota. “ (Hrehova, s. 216)

V sucasnosti méZzeme ndjst’ televizny prijima¢ uz v takmer kazdej domécnosti.
Verejnopravne média nam ponukaju Coraz CastejSie rozne programy, kde my ako divaci si
ich volime ako urcity Unik od reality. Na obrazovkach nasich televizor vidime rézny hry,

ktoré nam ponukaju vidinu rychleho zarobku, pozerame rozne filmy, ¢i st to uz rozpravky
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0 tom, kde najmladSia dcéra prezradila svojmu otcovi, ze si ho vazi ako sol’, alebo mézeme
vidiet' filmy, kde jeden akény hrdina zni¢i vSetkych svojich nepriatelov bez Stipky

zl'utovania.

Tomuto sledovaniu venuju svoj vol'ny ¢as ¢lenovia vSetkych vekovych kategorii. Je
preto dobré, ze na Slovensku je dostupnost’ programov oznac¢ovana v pravom hornom rohu
obrazovky, a to Ciselnym znakom vyjadrujacim vekova dostupnost, resp. nedostupnost’
programov. Otdzne vSak je, do akej miery rodicia tieto udaje reSpektuju. Je dokazané, ze
deti preberaju vzory a modely spravania sledovanim svojho okolia. Nemaju eSte vyvinuty
zmysel pre to, ¢o je dobré a ¢o nie. Hl'adaju si vzory vo svojom okoli, a taktiez preberaji
vzorce spravania od svojich vzorov z televiznej obrazovky. Tito hrdinovia st vSak casto
negativne postavy, ktoré prekracuji zakon, piju alkohol, fajcia, vyznavaju mylni moralku
a zabijaji inych ludi. Je tazké vysvetlit dietatu, ze takéto spravanie je v sulade s
moralkou aZe hrdinovia nemaju vzdy hrdinské spravanie. S preberanim vzorov z
televiznej obrazovky suvisi aj pouzivanie jazykovych prostriedkov u deti. Tym, Ze I'udia z
televiznej obrazovky pouzivaju vulgarne ¢i hrubé slova a dvojzmysly, deti ich pouzivaji
tiez, a to bez toho, Ze by si uvedomovali, ¢o vlastne hovoria. Casto sa tak stava, ze dieta

oznaci svoju ucitel’ku hrubym vyrazom, preto, Ze ho "odpoculo" z televizie.

Sledovanie sucasnych detskych reldcii a programov by sa mohlo zdat’ vhodnym
programom pre deti. V nich sa vSak taktiez objavuji negativne vzory spravania a detom su
podstuvané sucasné idoly, ktoré su vlastne marketingovymi znaCkami. Predajcovia hraciek
a reklamnych potrieb sa Casto orientuji na detského divaka. Negativne vplyvy televizie
nezasahuju len deti, hoci deti st najzranitelnejSie. Dospeli T'udia taktiez preberaju
spravanie z obrazovky, aj ked’ mozno nevedomky. Aj oni maji problémy rozliSovat,, o je
dobré a €o nie. Spravanie l'udi dvadsiateho prvého storocia je Casto ovplyvnené televiziou
alebo tym, Ze jej l'udia venuju prili§ vela cCasu. Menej sa stretdvaju a predmetmi
rozhovorov Casto byva dianie v seriali. Takéto spravanie je vSak uz v sucasnosti
povazované za normalne a nikto sa nepozastavuje nad tym, ze dospeli pozeraju programy
pre dospelych so svojimi det'mi, ktori nerozumeju dianiu, avSak st schopné preberat’ jazyk

a spravanie hrdinov.

Tito hrdinovia vSak cCasto nie st hrdinami mimo televiznej obrazovky. Idoly sa

mimo nej niekedy spravaju esSte nevhodnejSie ako v seridloch a filmoch, v ktorych hraju.
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Drogy a alkohol su najcastejSimi neduhmi, ktoré trapia I'udi v showbiznise. Mali by sme

preto zabranit’ detom, aby sa od nich ucili.

wProgramy masmédii by mali v tomto smere robit' viac. Mali by sledovat’ liniu,
ktora prispieva k tomu, aby bol kazdy obcan schopny autonomie, osobnych usudkov

a moralnych skutkov v tom prostredi, kde sa prave nachddza a Zije. “ (Hrehova, s.218)

4.3 Nové média

Pocéitace a Internet

Uz v roku 1969 by sme mohli hovorit' o prvom internete, avsak akurat vtedy sme
ho poznali pod inym ndzvom a to konkrétne pod ndzvom Arpanet. Bola to siet’ vytvorena

ministerstvom obrany USA a urcena len Cisto pre armadne tGcely.

Internet radime medzi nové média a je to najrychlejSie sa Siriaci fenomén, ktori
spaja I'udi po celom svete vo velmi kratkom ¢ase. Velkym prinosom pre nas je, ze uz
nepotrebujeme ked’ sa chceme s niekym spojit’ pisat’ rucne listy, zaniest' ich na poStu
a cakat’ na odpoved’, neprichddza nam domov vysoky ucet ked’ si s nickym cez internet
zavolam aj na druhy koniec sveta. Toto vSetko vieme vyrieSit’ z tepla domova v okamihu

sekundy, jediné o musime spravit’ je zapnut’ pocita¢ a poslat’ informaciu.

»Z pohladu kulturnej uvedomelosti je internet pokrokom aj zavizkom. Poskytuje
obrovské mnozstvo informadcii a interaktivity pre ludi, ktorych zaujimaju iné kultury a
pohlady na svet, ktoré by im boli inak nedostupné. Existuju vsak dokazy, zZe ludom, ktorych
iné kultury nezaujimaju umozZnuje internet vyhybat sa kontaktu vo vicsej miere ako

kedykolvek predtym.” (http://sk.wikipedia.org/wiki/Internet)

Facebook (Adamec, 2010)

Na Slovensku je vela socidlnych sieti, ktoré¢ vyuzivame na komunikaciu medzi
svojimi kamaratmi. Pre zaujimavost’ mézeme spomenut’ taky pokec, booom, unister, ale
tak ako internet je obrovskym fenoménom rychle sa rozvijajicim, takym fenoménom je aj

facebook, ktory v dnesnej dobe vyuziva vyse pol miliardy l'udi.
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Uz v okamihu sekundy si vieme vymenit’ informacie so svojimi priatel'mi bud’ vo
forme fotografie, alebo vo forme textu. Z tohto dovodu su tieto nové média pre nas
uzivatel'ov zaujimavé a Coraz vicSie mnozstvo I'udi naSej planéty ho pouziva. MoZeme
povedat, ze vSade tam kde internet maju zavedeny tak tam sa urcite pouziva facebook.
Facebook je presnym prikladom toho ako sa v médidach moézu ignorovat’ etické kodexy.
Otazka etiky sa nam tu vynara hned’ pri niekol’kych veciach. UZivatelia Facebooku dobre
vedia, ze si mozu pridat’ aktkol'vek fotku, alebo informaciu o sebe bez toho, aby to bola

pravda. Mnohokrat tieto informécie m6zu obsahovat’ aj rasisticky, alebo eroticky podton.

Registrovanie na Facebooku nevyzaduje ziadne technické znalosti a nie je vobec
zdlhavé a tak si bez problémov vieme vytvorit niekolko profilov a tak vystupovat pod
cudzim menom. Zndme osobnosti su asi najcastejSou obet'ou takychto podvodov. Ich

klamlivé vyroky sa potom objavuji v roznych témach.

Nevyhodou ¢o Facebook so sebou prindsa je to, Ze na svoje narodeniny si uz
nepiSeme narodeninové SMSky a nevoldme, ale piSeme odkazy na stenu. Nerozpravame
sa, ale chatujeme. Dal§im prikladom st také priatel'stva na Facebooku, kde medzi svojich
dlhoro¢nych priatel'ov pridame aj I'udi, ktorych sme spoznali v priebehu jedného dna.
Nestretdvame sa, ved’ netreba, ked’ sa mdézeme s doty¢nou osobou porozpravat na
internete. Smajlika s pusou vie poslat’ kazdy, ale dat’ pusu osobne, to uz je horSie. Na
Facebooku sa sice o svoje zazitky podelit mézeme, ale nemdzeme tu zit. Mame tol'ko

priatel’'ov, ale na ulici sa sotva pozdravime. Facebook nie je realita!

Blogy (Adamec, 2010)

Este nebezpecnejSou formou, kde slova typu moralka, ani eticky kodex zd’aleka nie
su pritomné, su prave rozne chaty, blogy a web stranky. Tu vystupujt l'udia, ktory moézu
V beznom svete vystupovat’ ako normalni a slu$ni l'udia, avSak tu sa menia na zédkernych
a vulgarnych. Tam kde maju l'udia zarucent urciti anonymitu stracaji vSetky zabrany a na

stranu odsuvaju vSetku etiku, moralku a vSetky hranice slusnosti.

Jedinou moznostou ako vieme zabranit' takémuto Sireniu informacii je nahlasit
takého uzivatel'a administratorovi stranky, ktory spravuje dané médium. Tu vel'kt tlohu
zohrava aj pohotovost’ administritora na vymazanie daného podnetu. Ak vSak aj
administrator urobi napravu a informéaciu vymaze, je otdzne, kol’ko uzivatel'ov si to stihlo
precitat’ a do kol’kych dal'Sich médii sa dana sprava rozsirila.
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Rizik4, ktoré prinasa internet

Nedokonalosti a nedostatky internetu vieme vyuzivat’ na rézne husarske kasky. Tu
mame na mysli vytvaranie si réznych inych identit, M6Zzeme byt agentmi FBI, vieme
vystupovat’ ako konatel' nadndrodnej spolo¢nosti, av§ak mnoho z nés si neuvedomuje, ze
sa mozeme dostat’ do situacie kedy z nevedomosti vieme prist’ aj o stovky eur. Internet ma
svoje vyhody, ale ako sa hovori za vSetkym dobrym hl'adajme aj to najhorSie. Na internet
davame vsetky svoje udaje, stracame anonymitu, ktord sme si eSte pred par rokmi
nadovsetko strazili. Z internetu si v dnesnej dobe nemame problém stiahnut adresu
a rodokmen iného cloveka a ti nasledne zneuzit. Okrem toho si z internetu moézeme aj
nevedomky stiahnut’ roézne virusy, ktoré v tom najhorSom pripade nam vedia vymazat
vSetky udaje z nasho pocitaca. V pripade nezalohovania tychto informacii sa moze stat’, ze
fotky ainformacie uloZzené na disku mozu byt nenavratne pre¢, kedze v dneSnom
digitalizovanom svete sa vSetko nachadza uz len v pocitacoch, v kyberpriestore, pretoze

slovo zalohovanie ndm ni¢ nehovori.

Dalsim takym rizikom na ktory odbornici upozoriiuju je, Ze Zivot deti sa z realneho
sveta presuva do virtudlneho. Mnohé unikaji od skutocnych vztahov. Ich rodicia Casto
nevedia ni¢ napriklad o kyberSikanovani, lebo sa len malo zaujimaji, co ich deti na
internete robia. Nastrah je viac neZ dost’ - deti sa neboja virtudlne zoznamovat’ s cudzimi
I'ud'mi, dokonca sa s nimi aj stretnit’. NajcastejSie sa na stretnutie vyberaju 6smaci a len
malokedy o tom niekomu povedia. Povazuji ho za sukromnu zalezitost. NajcastejSimi

rizikami surfovania deti je kyberSikanovanie, zneuzitie osobnych tdajov alebo nésilie.

Internet je vyborna vec a dokaZze prijemne prekvapit’, ale i nemilo zaskocit’. Je to s
nim tak, ako je to so vSetkymi vecami okolo nds — sam o sebe nie je ani dobry ani zly.

Zalezi len na l'ud’och v prospech akych hodnot ho vyuziju.

Pocitacové hry

Rozvoj vedy a techniky mal za nasledok aj rozvoj pocitacovych hier. Spomenme si
len na Casy, ked’ sme boli mladsi, kde slova ako internet, pocita¢, mobily, poc¢itacové hry
boli len otazkou blizkej budicnosti. Vtedy sme si Cas straveny vonku, alebo s rodi¢mi
nesmierne vazili. Mali sme rozne koni¢ky, zaujmy a venovali sme sa Sportu. A ako je to

dnes? DnesSna generdcia travi vSetok ¢as len za pocitaCom. Niektori z nich strdvia za
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pocitacom aj niekol’ko hodin denne. V st¢asnosti mame niekol’ko typov hier ato rézne
strielajuce hry, stratégie, letecké simulatory, akéné hry, Sportové, detské, automobilové
hry. Vyber je dost’ velky a potom niet divu, Ze ¢as straveny v rodine straca svoju hodnotu,
pretoZze dneSnym det'om je prednejSie vytvaranie si imaginarnych priatel’stiev cez internet

a otestovanie novej hry, ktora sa dostala do pultov predajne.
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5 VYSKUMNA CAST

V predchadzajucich kapitolach sme sa predovSetkym venovali teoretickym
vychodiskdm a charakteristike zakladnych pojmov. Tato poslednd kapitola je zamerana
predovsetkym na vyskum stvisiaci s nasou diplomovou pracou. Vyskumna ¢ast’ nadvizuje
na teoreticki cCast, kde teoria obsiahnutd v nasej praci, uzko suvisi s otdzkami
nachadzajicimi sa v dotazniku. Vyskum sme orientovali na sGfasni generaciu
predovsetkym mladych l'udi, kde ich ndzory a postoje st pre nas dolezité. Tieto ich postoje

st prave obsiahnuté v tejto kapitole.

5.1 Ciel’, predpoklady a charakteristika pouZitych metéd

Po dokladnom prestudovani a spracovani teoretickej Casti sme ziskali informacie,

ktoré nas viedli k formulacii nasich hypotéz, uloh a cielov.

V diplomovej praci sme sa predovSetkym zaoberali mordlnymi hodnotami,
vplyvmi, ktoré na mordlku posobia a sucasnou spolo¢nostou. V dnesnej dobe, kde
prevlada konzumny spdsob Zivota, nas zaujimalo, comu mladi I'udia davaji prednost” a ¢i
sa viacej orientuju na materidlne alebo duchovné hodnoty. Vedeli sme, Ze keby thto istd
otazku polozime prislusnikom starSej generacie, ich nazor by bol jednozna¢ny a povedali
by nam, ze dnesna mladez sa predovsetkym ststred’uje na materidlne veci. AvSak s tymto
nazorom nemozeme Uplne suhlasit’. Je pochopitel'né, Zze sucasny mlady ¢lovek sa zmenil
a vyzera uplne inak ako Clovek spred patnastich rokov. Obliekame sa inak, pri sebe nosime
mobilny telefon, prehrava¢ hudby. Je to spdsobené hlavne neustalym pokrokom v oblasti
vedy a techniky, médy a inych oblastiach. Toto vSetko neznamena, ze sa mladez orientuje

len na materidlne veci a duchovné veci stracaju svoj vyznam. Je to skor naopak.

Hlavnym cielom bude preskimat hodnotovu orientaciu a hodnotovy systém

mladych l'udi v sucasnosti.

Kazdy vyskum vychadza z predpokladov, ktoré si na zaciatku stanovime. V naSom

pripade sme si ich stanovili niekol’ko:
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1. Predpokladame, Ze v su¢asnom konzumnom svete, bude mat’ znacny vplyv na hodnoty

aj rozvijajuci sa vplyv novych médii.

2 Predpokladdme, Ze mladez ma urcity systém hodnét, ktory sa ¢asom moze menit

a vyvijat.

3. Predpokladédme, ze pre dneSnych mladych l'udi budi na prvom mieste predovsetkym

materialne hodnoty.

Stanovili sme si predpoklady ana nich sme zalozili cely vyskum. Na zéklade tohto

vyskumu v zavere nasej prace porovname, ¢i stanovené predpoklady boli spravne.

Cely vyskum sme uskuto¢nili v mesiacoch marec — april 2011. Respondentov sme
rozdelili na niekol’ko skupin. Prva skupinu tvorili Tudia vo veku 16-19 rokov, druhou
skupinou boli mladi T'udia vo veku 20-25, tretia skupina bola vo veku 26-35 a poslednou
skupinu tvorili respondenti nad 35 rokov. Do vyskumu sa celkovo zapojilo 1054
respondentov, ked’ze sme chceli dosiahnut’ va¢siu vierohodnost’ vysledkov. O vyskumnom
subore mozeme tvrdit, ze sme dosiahli vel'mi pestrti vzorku. Tvorili ju Studenti stredne;j
Skoly, Studenti vysokej Skoly, zamestnani 'udia, I'udia bez prace. Tym, Zze sme mali takato
pestri vzorku bola zaruCend aj rozmanitost postojov a pristupov K nami zvolenej

problematike.

Vo vyskume, ktory bol predovSetkym zamerany na moralku, sme pouzili
dotaznikovi metodu. Vyhoda dotaznikovej metody spociva v tom, ze vieme oslovit

vysoky pocet respondentov a tak vieme od nich ziskat’ r6zne informacie a udaje.

,,Dotaznik je najfrekventovanejsia metoda zistovania udajov. Dotaznik je urceny
predovsetkym na hromadné ziskavanie udajov. Mysli sa tym ziskavanie udajov o velkom
pocte odpovedajucich. Preto sa dotaznik povazuje za ekonomicky vyskumny ndastroj.
MozZeme nim ziskavat velké mnozstvo informdcii pri malej investicii casu® (Gavora, P.,

2001, str. 113).

Dotaznik pozostaval z 18 otdzok kde 17 otazok bolo uzavretych a jedna otdzka bola
otvorena. Dotaznik bol anonymny a tak predpokladdme, ze odpovede na otazky budi
uprimné. Obsah dotaznika sme prispdsobili téme nasej diplomovej prace. Otdzky sme
formulovali zrozumitelne, jedna otazka si vyzadovala vyslovenie svojich pocitov

a postojov.
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V naSej diplomovej praci spominame ako internet ovplyviiuje moralne hodnoty,
aké nevyhody avyhody so sebou moéze prindSat. Vyskum sme sa rozhodli robit
prostrednictvom internetu, nakolko vdaka internetu vieme oslovit vysoky pocet
respondentov a vieme lepSie analyzovat’ vysledky. Je to modernejSia metdda ako keby sme
oslovovali I'udi osobne. Ako sme spomenuli dotaznik obsahuje 18 otdzok. Internet nam
taktieZ ponika moznost’ online dotaznikov kde si vieme samy navolit’ vzhl'ad a Struktiru
dotaznika. Vd’aka tomuto sme dosiahli, Ze dotaznik nebol priliSne narocny na vypliovanie
a nezaberal zvolenym respondentom prili§ vela ¢asu. Zvoleny spdsob vyuzitia internetu
nam podstatne ul’ah¢il sposob zbierania informacii. Vyhli sme sa nahadzovaniu vysledkov

Z papierovych dotaznikov do pocitaca a ich naslednému vyhodnocovaniu.

Na oslovovanie sme vyuzili najviac navStevované portaly, ktorymi su

www.pokec.sk a www.facebook.sk. Na oba tieto portaly sa denne pripoji niekol'ko tisic
I'udi. Vyhodou vieme, Ze tu na tychto portaloch si vieme selektovat’ I'udi, ktorych chceme

oslovit’ na zaklade pohlavia, veku.

5.2 Analyza ziskanych udajov vyskumu

Dohromady sme oslovili 2600 l'udi, priCom nami zvoleny dotaznik ndm ochotne
vyplnilo 1054 respondentov, co predstavuje 40,53% uspeSnost.  Dotazniky sme
vyhodnotili pouzitim matematicko-Statistickych metdd. Dané vysledky sme nasledne
percentudlne upravili, aby sme dosiahli prehl'adnost’ a jednoduchu orientaciu, uvadzame
nami ziskané vysledky v tabulkach a grafoch. Pri vyhodnocovani sme pouzili niekol'ko
kritérii: pohlavie, vek a prostredie, v ktorom respondenti ziju. Odpovede sme nasledne
porovnali a vyvodili sme z nich zavery. Najprv charakterizujeme vseobecné informacie

a potom prejdeme na priame otadzky na respondentov.
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Vyhodnotenie faktografickych otazok

Otazka ¢.1:  Pohlavie

Tabulka &. 1: Ciselné a percentualne vyjadrenie k Otazke ¢&. 1

Moznosti Pocet Percento

muzské 287 27,22%

zenske 767 72,78%

80,00%
70,00%

60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%

0,00%

O muzské B Zzenske

Graf ¢. 1: Grafické znazornenie k Otazke €. 1

V otazke ¢. 1 sme sa pytali na pohlavie respondentov. Na zaklade odpovedi sme zistili, ze
vyskumnu vzorku z 1054 respondentov tvorilo 287 muzov, ¢o predstavuje 27,22 % a 767

zZien, ¢o predstavuje 72,78%.
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Otazka &. 2: Vek

Tabulka & 2: Ciselné a percentuilne vyjadrenie k Otazke &. 2

MozZnosti Pocet Percento
16-19 55 5,21%
20-25 696 66,03%
26-35 273 25,90%
nad 35 30 2,85%
70,00%
60,00%
50,00%
W 16-19
40,00% 0 20-25
30,00% O 26-35
@ nad 35
20,00%
10,00%
0.000 1 N e

Graf ¢. 2: Grafické znazornenie k Otazke €. 2

V otazke €. 2 sme rozdelili dotazovanych respondentov do 4 vekovych kategorii. Ako si
mozeme vSimnut’ vo vyssie uvedenej tabul’ke a grafe €. 2, najviac respondentov, ktori nam
ochotne odpovedali na otdzky, tvorila skupina vo veku 20-25 rokov, ¢o tvori 66,03%

a najmenej respondentov tvorila skupina vo veku nad 35 rokov, ¢o predstavuje 2,85%.
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Otazka ¢.3: Vzdelanie

Tabulka & 3: Ciselné a percentuilne vyjadrenie k Otazke &. 3

MoZnosti Pocet Percento
zakladoskolské 3 0,28%
Student strednej Skoly 32 3,03%
stredoskolské bez maturity 20 1,89%
stredoskolské s maturitou 168 15,94%
Student vysokej skoly 505 47,91%
vysokoskolské 326 30,92%

60,00%

50,00%
O zakladoSkolské

40,00% | Student strednej Skoly

O stredoSkolské bez maturity

30,00% . , .
O stredoSkolské s maturitou

20,00% B Student vysokej Skoly

O vysokoSkolské

10,00%

0,00% -

Graf ¢. 3: Grafické znazornenie k Otazke €. 3

Ako si mézeme vSimnut’ v otdzke €. 3 sme sa pytali na vzdelanie respondentov, ¢im sme
chceli ukazat, ze vyskumny stbor pozostava zmladych lI'udi rdézneho zamerania
a vzdelania. Na dant otdzku ndm odpovedali nielen Studenti, ale aj l'udia s ukoncenym
vzdelanim. Z grafu ¢. 3 ndm jasne vyplyva, Ze najviac respondentov tvorila skupina
vysokoskolskych Studentov, ktori eSte Studuju, Co predstavuje 47,91%, 0,28% mali

ukoncené zakladné vzdelanie, Studentov strednej Skoly tvorilo 3,03%, 1,89% respondentov
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malo ukoncené stredoSkolské vzdelanie bez maturity, 15,94% s maturitou a 30,92% tvorili

vysokoskolsky vzdelani l'udia.

Otazka ¢. 4: V akom prostredi Zijete?

Tabul’ka &. 4: Ciselné a percentualne vyjadrenie k Otazke &. 4

Moznosti Pocet Percento

dedina 319 30,26%

mesto 735 69,73%

80,00%

70,00%

60,00%

50,00%

@ dedina
O mesto

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

Graf €. 4: Grafické znazornenie k Otazke €. 4

Aby sme v otazke ¢. 4 mohli vyvodit' zavery na hodnotovl orientaciu respondentov,
museli sme sa spytat’ vakom prostredi ziju. V dnesnej dobe prave prostredie zohrava
vysoku ulohu pri rozhodovani a mdéze mat’ vysoky vplyv na nase hodnoty. Zo vSetkych
respondentov 69,73% uviedlo, Ze zije v meste a zvy$nych 30,26% respondentov uviedlo

vV nasom dotazniku, Ze Ziju na dedine.
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Otazka €. 5:

Co moZe obsahovat hodnotu?

Tabulka &. 5: Ciselné a percentualne vyjadrenie k Otazke &.5

16 -19 20-25 26 - 35 nad 35
mozZnosti ["p o« Poce Poce Poce Poce
t Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.
materialne
veci 5/ 0,47% 0| 0,00% 5 0,72% 0| 0,00% 0| 0,00%
materialno
-duchovné
Veci 79| 7,50% 51 9,09% 54| 7,77% 20| 7,33% 0| 0,00%
materialno
-duchovné
veci ale gj 34,82 25,45 35,40 34,43 44 .83
I'udia 367 % 14 % | 246 % 94 % 13 %
57,21 65,45 56,26 58,24 58,62
vsetko 603 % 36 % | 391 % | 159 % 17 %
70,00%
60,00% ]
50,00% — (@16-19
40,00% — (@20-25
30,00% L[ 1026-35
20,00% || (Onad 35
10,00% —
0,00% — T —._l T T
materialne veci materialno- materialno- vSetko
duchovné veci  duchovné veci
ale gj ludia

Graf ¢. 5: Grafické znazornenie k Otazke €. 5

50




Prvé styri otazky obsahovali vSeobecné informacie o respondentoch. V piatej otazke sme

sa uz konkrétne pytali. V otdzke (Co mdze obsahovat’ hodnotu) sme chceli zistit, ako

vnimaju hodnoty v sucasnosti a ¢o si pod tymto pojmom predstavuji. 603 I'udi zo vzorky

1054 respondentov odpovedalo, ze hodnotu obsahuje vsetko, ¢o tvorilo 57,21%

respondentov. Mdzeme si tiez v§Simnut', ze z kazdej vekovej skupiny najviac 'udi si zvolilo

prave tato poslednu variantu. Najmenej z opytanych respondentov zvolilo prva variantu,

¢o je dobré, pretoze mdéZeme povedat, Ze len Cisto materidlnym veciam sa nepripisuje

vysoka hodnota.

Otazka ¢.6

Ktora disciplina ma podPla Vas najviac do¢inenia s hodnotami?

Tabulka &. 6: Ciselné a percentualne vyjadrenie k Otazke &. 6

16 - 19 20-25 26 - 35 nad 35
moZnosti Poce Poce Poce Poce Poce
t Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.
36,36 4230 44 69 58,62
0 H 1 1 H
stika 453 4298% | 20 % 294 % 122 % 17 %
14,55 19,57 14,65
0 ! ! ! 0
filozofia 186 17,65% 8 % 136 % 40 % 2 |6,90%
psychologi 0 25,45 20,29 21,98 20,69
. 221 2097% | 14 % 141 % 60 % 6 %
23,64 17,99 18,68 17,24
0 H 1 1 H
sociologia 194 18.41% | 13 % 125 % 51 % S %
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Graf ¢. 6: Grafické znazornenie k Otazke €. 6

V nasom vyskume nas tieZ zaujimalo, ¢i respondenti vedia aj zaradit,, ktord disciplina sa

najviac zaobera hodnotami. Mézeme si vSimnut, ze 453 z opytanych respondentov, ¢o

tvori 42,98%,

si zvolilo, ze etika ma najviac doCinenia s hodnotami. Posledné dve

moznosti (psychologia a sociologia) mali vyrovnany pocet. V oboch tychto moZznostiach

prevySovali respondenti vo vekovej skupine 16-19. Najmenej respondentov sa priklanalo

k moznosti filozofia. Na tuto otazku z celkového poctu odpovedalo 186 respondentov, ¢o

tvori 17,65%.

Otazka ¢. 7 Ako by ste charakterizovali hodnotovi orientaciu?

Tabulka & 7: Ciselné a percentualne vyjadrenie k Otazke &. 7

16 - 19 20-25 26-35 nad 35
moznosti
Pocet | Perc. | Pocet| Perc. | Pocet| Perc. | Pocet| Perc. | Pocet| Perc.
je to moj
,rebricek*
hodnét od prvej
po poslednti 384 | 36,43% 25| 45,45% 256 | 36,83% 89| 32,60% 14| 48,28%
je to len moja
tendencia k 283 | 26,85% | 10| 18,18% | 190| 27,34%| 78| 2857% 5| 17,24%
urcitym
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hodnotam

jeto
mechanizmus,
ktorym triedim

hodnoty 228 | 21,63% 11| 20,00% | 141| 20,29% 69| 25,27% 7| 24,14%

je to priklon k
obsahovo
pribuznym
hodnotam
(napr.
nabozenskym) 159 | 15,09% 9| 16,36% | 109| 15,68% 37| 13,55% 41 13,79%

60,00%
50,00% —
10.00% L 016-19
10.00% 1B B20-25
20,000 18 L 026-35
10.00% 1 w O nad 35
0,00% T T T
je to mdj rebricek” jetolenmoja  je to mechanizmus, je to priklon k
hodn6t od prvejpo  tendencia k urCitym  ktorymftriedim obsahovo
poslednd hodnotam hodnoty pribuznym hodnotdm
(napr.
nabozenskym)

Graf ¢. 7: Grafické znazornenie k Otazke €. 7

V otazke ¢.7 sme zistovali ako vedia charakterizovat’ respondenti hodnotovi orientaciu.
Opit’ si najviac respondentov zvolilo prvii moznost’ v danej otazke (je to mgj ,,rebricek™
hodnét od prvej po poslednt), ¢o predstavuje 36,43% z celkového poctu respondentov.
Z celkového poctu respondentov vo vekovych skupinach 16-19, nad 35 rokov volilo prave
tuto moznost’ ako si mdézeme vSimnut’ na grafe ¢.7. 15,09% pytanych si zvolilo posledni

mozZnost’ v otazke (je to priklon k obsahovo pribuznym hodnotam (napr. naboZenskym).
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Otazka ¢.8  Ako c¢asto sa zamysPate, resp. overujte svoje hodnoty?

Tabulka &.8: Ciselné a percentuslne vyjadrenie k Otizke &. 8

16 - 19 20-25 26 - 35 nad 35
moZnosti "p o Poce Poce Poce Poce
t Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.
vzdy, ked’
pride
vhodna 55,03 41,82 54,24 58,61 68,97
prilezitost’ | 580 %| 23 %| 377 % | 160 %| 20 %
vel'mi
nepravideln 35,20 43,64 36,12 32,23 27,59
e 371 %| 24 % | 251 %| 88 % 8 %
skoro nikd 14,55
y 90| 8,54% 8 %| 58| 835%| 22| 8,06% 2| 6,90%
nikdy 13| 1,23% 0| 0,0006| 10| 1,44% 3| 1,10% 0| 0,00%
80,00%
70,00%
60,00% 016-19
50,00% - m20-25
40,00% A ]
30.00% - - 026-35
20,00% - Onad 35
10,00% - [
0,00% : IS mal
vZdy, ked pride velmi skoro nikdy nikdy
vhodna nepravidelne
prileZitost

Graf ¢. 8: Grafické znazornenie k Otazke €. 8

V otazke ¢.8 sme sa snazili zistit’, ¢i respondenti sa zamyslaji nad svojimi hodnotami, ¢i

ich menia a ¢i si overuji svoje stanovené hodnoty. 55,03% opytanych sa zamysla nad
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svojimi hodnotami, vzdy ked’ je to mozné. V tejto moznosti si najviac z opytanych, vo
vekovej skupine nad 35 rokov, zvolilo tito moznost, ¢o vysvetluje, Ze starSi l'udia sa
neustale zamysl'ajii nad svojimi hodnotami a menia ich. Najmenej l'udi v tejto moznosti
tvorila vekova skupina 16-19. Variantu ,nikdy* si zvolilo len 13 respondentov z 1054

opytanych a aj to tvorilo len dve vekové skupiny a to 20-25 a 26-35.

Otazka €. 9  Myslite, Ze existuju vSeludské univerzalne hodnoty?

TabuPka &. 9: Ciselné a percentuilne vyjadrenie k Otazke &. 9

16-19 20-25 26 - 35 nad 35
moZnosti ["p xe Poce Poce Poce Poce
t Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.
in0 / urdite 57,40 56,36 56,98 58,61 62,07
605 % 31 % | 396 % | 160 % 18 %
skor nie 15,37 12,73 17,84 13,79
ako ano 162 % 7 %| 124 % 27| 9,89% 4 %
uréite nie,
kazdy
¢lovek ma
svoje
univerzaln 15,56 14,68 18,32 24,14
e hodnoty 164 % 5] 9,09%| 102 % 50 % 7 %
neviem 11,67 21,82 10,65 13,19
123 % 12 % 74 % 36 % 1| 3,45%
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Graf ¢. 9: Grafické znazornenie k Otazke €. 9

V otazke €.9 zistujeme ¢i v dneSnej dobe mozu existovat’ nejaké hodnoty, ktorymi sa

vSetci riadime. 57,40% respondentov tvrdi, ze ano, 11,67% nevedelo odpovedat’ na tto

otazku.

V prvej moznosti je opdt pocet respondentov z jednotlivych vekovych skupin

vyrovnany anie je tam ziaden velky rozdiel. Podstatny rozdiel je v poslednej moZnosti

medzi dvoma vekovymi skupinami 16-19 a nad 35 rokov. MoZe to byt sposobené tym, ze

prave vekova skupina 16-19 ma iné hodnoty ako l'udia nad 35 rokov.

Otizka ¢. 10 Co vyvija na Vase hodnoty najva&si vplyv?

Tabulka & 10: Ciselné a percentualne vyjadrenie k Otazke &. 10

16 - 19 20-25 26 -35 nad 35
moZnosti Poce Poce Poce Poce Poce
t Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.
Skola / 12,81 21,82 13,09 10,62 10,34
praca 135 %| 12 %| 91 %| 29 % 3 %
riatelia 17,93 32,73 17,99 15,75 10,34
P 189 %| 18 %| 125 %| 43 %| 3 %
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Graf ¢ 10: Grafické znazornenie k Otazke ¢. 10

rodina 50,19 29,09 48,49 57,14 68,97
529 % 16 % | 337 % | 156 % 20 %
nabozenstvo
/

presvedceni 19,07 16,36 20,58 16,48 13,79
e /ideolégie | 201 % 9 %| 143 %| 45 % 4 %
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V nasej diplomovej praci sme spominali niekol'’ko vplyvov, ktoré mali vplyv v sii€asnosti

a aj teraz. 50,19% si zvolilo, Ze najvacsi vplyv na hodnoty ma prave rodina. Zo vsetkych

vekovych skupin si najviac respondentov zvolilo prave tito moznost, len vekova skupina

16-19 rokov si zvolila, ze va¢si vplyv na hodnoty maju priatelia. K moznosti Skola a praca

sa z opytanych I'udi vyjadrilo len 12,81%. Moznosti priatelia a ndboZenstvo mali takmer

vyrovnany pocet respondentov.
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Otazka & 11 Co vyvija najnegativnejsi vplyv na Vase hodnoty?

Tabulka & 11: Ciselné a percentudlne vyjadrenie k Otazke &. 11

16 - 19 20 - 25 26 - 35 nad 35
moznosti [p o« Poce Poce Poce Poce
t Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.
internet a 24,95 41,82 25,76 20,88 13,79
média 263 % 23 %| 179 % 57 % 4 %
Sivotnd §91 22,87 22,16 27,47 24,14
YISV o4 %| 5| 9,09%| 154 %| 75 %| 7 %
ekonomick
4 situacia a 32,16 16,36 31,37 35,53 51,72
kriza 339 % 9 % | 218 % 97 % 15 %
alkohol, 20,02 32,73 20,86 16,12 13,79
drogy 211 % 18 % | 145 % 44 % 4 %
60,00%
50,00% |
40,00% 1] A16-19
B20-25
30,00% +— [
026-35
20,00% 1+
- O nad 35
10,00% 4+
0,00% :
internet a média Zivotny Styl ekonomicka alkohol, drogy
situacia a kriza

Graf ¢é. 11: Grafické znazornenie k Otazke €. 11
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V otazke €. 11 zistujeme, Co ma najnegativnejsi vplyv na naSe hodnoty. V tejto otazke sme

si ako mozZnosti zvolili najmd nové vplyvy, ktoré pdsobia na naSe hodnoty. O tychto

vplyvoch sme zmienovali v nasej diplomovej praci v tretej kapitole. Rozdiely v pocte

respondentov, ktori odpovedali na jednotlivé moznosti neboli velké. Najviac I'udi, a to 339

si zvolilo prave tretiu moznost’ (ekonomicka situdcia a kriza). Druha zvolend moznost

respondentmi bola prave moznost’ internet a média, kde na fiu odpovedalo 263 Tudi.

Najmenej l'udi odpovedalo, Ze najmenej negativny vplyv majii na nase hodnoty prave

alkohol a drogy.

Otazka & 12 Co vyvija najpozitivnejsi vplyv na Vase hodnoty?

TabuPka & 12: Ciselné a percentualne vyjadrenie k Otazke ¢&. 12

16 - 19 20-25 26 - 35 nad 35
moZnosti Poce Poce Poce Poce Poce
t Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.
skola / 10,91
praca 79| 7,50% 6 % 57| 8,20% 14| 5,13% 2| 6,90%
fatelia 23,72 34,55 23,74 23,08 10,34
P 250 | 19| % 165 %l 63 W 3 %
rodina 55,22 47,27 53,53 59,71 72,41
582 % 26 % | 372 %/ | 163 % 21 %
nabozenstvo
/
presvedceni 13,57 14,68 12,09 13,79
e/ ideologie | 143 % 4| 7,27% | 102 % 33 % 4 %
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Graf ¢. 12: Grafické znazornenie k Otazke ¢. 12

Tak ako v otazke ¢. 10 tak aj v tejto otazke mame zhodné vysledky. V otazke ¢. 10 sme sa
pytali ¢o ma najvacsi vplyv na nase hodnoty. Najviac respondentov odpovedalo, Ze rodina,
najmenej Skola a praca. Touto otdzkou sme chceli zistit, ten kto mé4 najvacsi vplyv na
hodnoty, ¢i je aj tento vplyv najpozitivnejsi. Toto sa nam potvrdilo v tejto otazke. 52,22%
respondentov odpovedalo, ze najpozitivnej$i vplyv ma rodina, najmenej respondentov

odpovedalo, Ze najmenej pozitivny vplyv ma Skola a praca.
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Otazka ¢. 13 Ktorymi prvkami by ste najvystiZnejSie charakterizovali dne$nu dobu?

Tabulka & 13: Ciselné a percentudlne vyjadrenie k Otazke & 13

16 - 19 20-25 26 - 35 nad 35
moZnosti  "p Poce Poce Poce Poce
t Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.
materializmu
s/
konzumismu 57,31 43,64 59,28 56,78 44,83
S 604 %| 24 %| 412 %/ 155 %| 13 %
pluralizmus /
relativizacia 27| 2,56% 11 1,82%| 19| 2,73% 6| 2,20% 1| 3,45%
postmoderna
/ 10,91 10,22
globalizacia 95| 9,01% 6 %| 71 %| 18| 6,59% 0| 0,00%
socialna
neistota / 31,12 43,64 27,91 34,43 55,17
kriza 328 %| 24 % | 194 %| 94 %| 16 %
70,00%
60,00%
50,00% — |@16-19
40,00% 1 [ ] — |m20-25
30,00% +— — [(026-35
20,00% 1 — [Onad 35
10,00% +— —
0,00% ——mm— 1 .
materializmus /  pluralizmus /  postmoderna/ socialna neistota
konzumismus relativizécia globalizacia [ kriza

Graf & 13: Grafické znazornenie k Otazke €. 13
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V otazke €. 13 nas zaujimalo, ako dneSni mladi 'udia chapu dnesnu spolo¢nost’ a €o je pre
flu najviac charakteristické. Respondenti si volili najviac dve moZnosti a to prvi moznost’
(materializmus a konzumizmus) a druhtt moznost’ (socidlna neistota a kriza). V tomto
pripade sa nie je comu divit. Konzumny spdsob Zivota zahriiuje v sebe masovu zabavu,
televiznu kultaru, pozitkarstvo. Na prvli moznost’ odpovedalo 57,31% opytanych, druhu
moznost’ si zvolilo 31,12% opytanych. 2,56% si zvolilo druhti moZnost’ (pluralizmus,

relativizacia).

Otazka ¢. 14 AKYy je resp. si myslite vzt’ah medzi spolo¢nost’ou a hodnotami?

Tabul’ka ¢&. 14: Ciselné a percentuslne vyjadrenie k Otazke &. 14

16 - 19 20-25 26 - 35 nad 35

moznosti Poce Poce Poce Poce Poce

t Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.

Ziadny,
neovplyviiyj
usa 17| 1,61% 1] 1,82%| 10| 1,44% 6| 2,20% 0| 0,00%

hodnoty
jemne
formuja
charakter 14,90 23,64 15,68 11,72 10,34
spolo¢nosti | 157 %| 13 %| 109 %| 32 % 3 %

spolo¢nost’
jemne
formuje
hodnotovy 21,06 30,91 21,87 16,12 31,03
systém 222 %| 17 %| 152 %| 44 % 9 %

vel'mi uzky,
navzajom sa
neustale 62,43 43,64 61,15 69,96 62,07
ovplyviluju | 658 %| 24 %| 425 %| 191 %| 18 %
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Graf ¢. 14: Grafické znazornenie k Otazke €. 14

V otazke ¢. 14 sme sa pytali ¢i existuje vztah medzi hodnotami a spolo¢nostou. 62,43%
respondentov, Co tvori 658 ludi, nam odpovedalo, Ze vztah medzi hodnotami
a spoloc¢nostou je tzko prepojeny, ze sa neustale ovplyviiuju. Len 1,61%, ¢o predstavuje
17 Tudi si myslelo, ze neexistuje ziaden vztah, Ze hodnoty a spolo¢nost’ sa neovplyviiuju

navzajom. V tejto moznosti odpovede sa nevyjadril ani jeden respondent nad 35 rokov.

Otazka ¢.15 Ktord hodnotu povaZujete za fundamentilnu pre dobre fungujicu

spolo¢nost’?

Tabulka &. 15: Ciselné a percentudlne vyjadrenie k Otazke &. 15

16 - 19 20-25 26 -35 nad 35
moznosti Poce Poce Poce Poce
Pocet | Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.
spravodlivos 29,60 25,45 30,22 29,67 24,14
t 312 % 14 % | 210 % 81 % 7 %
tolerancia 423 35 288 98 11
40,13 63,64 41,44 35,90 37,93
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% % % % %
prosocialnos 10,62 13,79
£ 93| 8,82%| 2| 3,64%| 58| 835%| 29 %| 4 %
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Graf ¢. 15: Grafické znazornenie k Otazke €. 15

Ako vidime na tabulke a grafe ¢. 15, 423 respondentov povazuje toleranciu ako

fundamentéalnu hodnotu pre dobre fungujicu spolocnost’. Tuto moznost’ si zvolilo najviac

respondentov z vekovej skupine 16-19. Celkové percenta ostatnych respondentov

z roznych vekovych skupinach bol v tejto moznosti takmer rovnaky Druhou moZznostou,

ku ktorej sa vyjadrilo po tolerancii najviac respondentov, je prave spravodlivost. K tejto

moznosti sa vyjadrilo 312 respondentov, Co predstavuje 29,60%. O nieCo menej

respondentov sa vyjadrilo k moznosti vzajomnej kooperacie, pocet respondentov tu

predstavuje 217. Najmenej l'udi sa vyjadrilo k moznosti prosocidlnost. Tuto moznosti si

zvolilo len 8,82% spytanych respondentov.
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Otazka €. 16 Myslite si, Ze existuje dokonald neziStnost’, velkorysost’, Ziflivost’ a

empatia?

Tabul’ka &. 16: Ciselné a percentuslne vyjadrenie k Otazke &. 16

16 - 19 20-25 26 - 35 nad 35
moZnosti Poce Poce Poce Poce Poce
t Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.
19,86 17,95 10,34
ano 204| 19,35 14| 25,45| 138 %| 49 % 3 %
28,27 34,55 26,04 31,87 37,93
mozno ano 298 % 19 % | 181 %| 87 % 11 %
skor nie ako 34,44 27,27 36,12 32,23 31,03
ano 363 % 15 % | 251 %| 88 % 9 %
17,93 12,73 18,13 17,95 2414
nie 189 % 7 % | 126 %| 49 % 7 %
40,00% —
35,00%
30,00% ]
016-19
25,00% 1+ —
B20-25
20,00% + —
026-35
15,00% —+— —
Onad 35
10,00% —+— —
5,00% —
0,00% T T
ano mozno ano skor nie ako ano nie

Graf ¢. 16: Grafické znazornenie k Otazke €. 16
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Touto otazkou sme chceli predovsetkym zistit, ¢i si 'udia myslia, ze aj v dneSnej dobe
mozu existovat’ I'udia, ktori s nezistni, vel'korysi, zi€livi. K moZnosti ,,skor nie ako 4no*
sa priklanalo 363 respondentov, ¢o predstavuje 34,44%. 298 respondentov si nebolo istych,
189 sa vyjadrilo jednoznacne, Ze ludia s takymito vlastnostami nemdZu existovat.
K jednoznacnej odpovedi, ze aj v dnesnej 'ude najdeme takychto I'udi, sa priklonilo len
204 respondentov, ¢o predstavuje 19,35%. Vplyv na vysledky naSich zisteni moéze
spocivat’ v tom, ze v dneSnej dobe sa l'udia predovSetkym staraju samy o seba a l'udia

s takymito vlastnostami st vynimkou.

Otazka & 17 Co si myslite, ktoré z nasledujicich najviac ,,podkopava“ nezi§tnost'?

Tabulka & 17: Ciselné a percentualne vyjadrenie k Otazke &. 17

16 -19 20-25 26-35 nad 35
moZnosti Poce Poce Poce Poce Poce
t Perc. t Perc. t Perc. t Perc. t Perc.
er 15,37 25,45 15,68 12,82 13,79
uzera 162 %| 14 %| 109 %| 35 %| 4 %
charity a
dobroc¢inné
organizaci
e 43| 4,08% 3| 5,45% 27| 3,88% 12| 4,40% 1| 3,45%
samotni 50,00 34,55 51,37 50,18 48,28
jednotlivci 527 % 19 % | 357 % | 137 % 14 %
olitika 30,55 34,55 29,21 32,60 37,93
P 322 %| 19 %| 203 %| 89 %| 11 %
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Graf ¢. 17: Grafické znazornenie k Otazke €. 17

Touto otdzkou sme zistili, Ze najviac v dneSnej dobe podkopavaji nezistnost’ prave samotni
jednotlivci, ktejto moznosti sa priklonilo 527 Tudi, ¢o predstavuje 50% opytanych
respondentov. Dalej si respondenti zvolili prave politiku. K tejto moznosti sa vyjadrilo 322
respondentov, ¢o tvori 30,55%. K druhej moZznosti (charita a dobro€inné organizacie) sa
priklonilo 43 respondentov, ¢o predstavuje 4,08%. Pri tejto moznosti si mézeme vSimnut’,
ze malé percento opytanych l'udi si mysli, Ze prave charita a dobroCinné organizacie
podkopavaju neziStnost’. Niektori 'udia uz na rdézne dobrocinné organizacie neprispieva,
pretoze dochadza k ich zneuZivaniu. Tu musime spomenut, Ze i ked’ uvadzame charitu
a dobro¢inné organizacie ako samostatni moznost, ale aj tak vich pozadi je prave

jednotlivec.
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Otazka ¢. 18: NapiSte troma kratkymi vetami, aky vyznam maju podl'a Vas hodnoty

pre mladého ¢loveka v sucasnosti.

V tejto otazke sme sa snazili, aby nam respondenti niekol’kymi kratkymi vetami,
alebo slovami napisali aky vyznam maji hodnoty v dneSnej dobe pre mladého cloveka.
Respondentov sme si rozdelili do Styroch vekovych skupin a kazda vekova skupinu sme si
rozdelili eSte na muzov a Zeny, aby sme mohli vidiet’ ¢i sa predstava u muzov, alebo zien
moze lisit v porovnani danej vekovej skupiny a potom Vv celkovom porovnani vsetkych
vekovych skupin. Ked’ze sme mali pestru vzorku respondentov, pestré boli aj odpovede na
dant otazku. 1054 T'udi nam odpovedalo. Vsetky odpovede sme sem nemohli uviest’ a tak

sme vybrali len tie najdolezitejSie z kazdej vekovej skupiny.

Odpovede muzov vo vekovej skupine 16-19 rokov:

e Hodnoty su nieco, bez ¢oho by som si svoj zivot nevedel predstavit’. Je to vec,
ktorA ma napliia a moZem ju robit, vyrobim spoloéensky prinos. Mat' hodnotu
znamena mat ciel, ¢o sa v dnesSnej dobe straca, lebo vicsina I'udi zije v Style
,Nejako bolo, nejako je, nejako bude.””

e U mladého cloveka sa hodnoty povicSine eSte len vyvijaju a daji sa l'ahko
pretvorit’ rdznymi vonkajS$imi vplyvmi. TakZe by mali byt formované spravne a
mal by dostavat’ viac tych dobrych hodnét zo svojho okolia

e Hodnoty st majoritnym prvkom orienticie v Zivote a to nielen pre mladého
¢loveka, ale pre kazdého z nas. Podla jednotlivych hodnét sa da zistit’ typ a povaha
daného jedinca, pretoZe ich pomyselny rebricek formuje Specificky psychologicky

profil. Podl'a hodnét sa odvija jeho budiicnost’ a zameranie.

Odpovede Zien vo vekovej skupine 16-19 rokov:

e Kazdy ¢lovek ma bez ohl'adu na vek svoje vlastné hodnoty. Takze aj mlady ¢lovek.
Mozno odlisné od starSej populacie, mozno nie. VSetko zavisi od jednotlivca a
vekom sa taktieZ nase hodnoty formuju do inej roviny, preto by som prili§ nekladla

doraz na vek. Hodnoty ma aj sucasny mlady ¢lovek !
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e Velmi dolezity. Vela mladych I'udi potrebuje v dnesnej dobe mat’ urc¢ité hodnoty
kvoli tomu, aby si vazili to, co maji pretoze ni€ nie je naveky.

e Miladi I'udia si v dnesnej dobe neuvedomujui ziadne hodnoty...ani materidlne ani
I'udské proste ziadne. Je ina doba

e Mozu sa priblizit’ ku svojim priatelom, ¢o maji podobné hodnoty. Chcu byt ako
ich rodi¢ia. Mozno nemaji ani vo svojom zivote hodnoty, ale pred priatel'mi,
rodi¢mi a ucitel'mi to len hraju ako je pre nich ddlezité zdravie, rodina a iné veci.

e Hodnoty sprevadzaji cloveka po cely Zivot. Mlady clovek je plny tiZzob a
ocakavani, jeho hodnoty st podobné hodnotdm jeho rodicov ¢i priatelov. Az
zivotné udalosti, ktoré sa mu postavia do cesty ukazu, ¢i to boli tie spravne hodnoty
a postoje. Clovek postupne dozrieva a su¢asne sa vyformuju hodnoty trvalé a
nemenné, ktoré ovplyviiuju jeho spravanie a stt znakmi jeho osobnosti.

e Myslim si, Ze mnoho mladych 'udi ma v sucasnosti neprimerany rebri¢ek hodnot.
Klasické hodnoty sa z naSich zivotov vytracaju a je to zrejme spdsobené dobou v
ktorej Zijeme. U kazdého je to vSak velmi individualna zélezitost’, pre niekoho
maju i dnes hodnoty obrovsky vyznam a drzi sa ich.

e Dnes su mladi l'udia vel'mi l'ahko ovplyvnitel'ni, ¢i uz médiami, priateI'mi a pod....
Hodnoty su tak u nich ¢asto vel'mi premenlivé a nestéle.

e Podl'a mna hodnoty nemaju v zivote ¢loveka prili§ délezitu ilohu, nakol’ko mnoho
I'udi sa v dneSnej upondhlanej dobe ani nezaoberd zostavenim nejakého
hodnotového rebricka, i ked’ podvedome urcite nejaké hodnoty uznavaju a prave tie

im mozno napomahaju pri rozhodovani sa a pod.

Odpovede muzov vo vekovej skupine 20-25 rokov:

e udrziavam si ich, verim v ne a myslim, ze tym sa branim pred uUplnym
konzumizmom

e Pre niekoho hodnoty nemaji priamy vyznam, lebo si ich kazdy neuvedomuje
ako hodnoty. Beru sa bud’ nerelevantné alebo nepodstatné zalezitosti, v dneSnej
dobe kapitalizmu a konzumizmu sa im nekladie taky doraz, ako kedysi. Ale pre
raciondlne zmyslajucich l'udi sa rataju veci ako tolerancia, otvorenost, rodina,

priatelia a pohodlie druhého, blizkeho cloveka.
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Vsetci sa riadime nejakym rebrickom hodndt bez rozdielu. Hodnotovy systém
nas formuje ako jednotlivcov tak i ako spolo¢nost. A v tom to dosledku ¢im
skor st mladému cloveku vstepované moralne a socialne hodnoty tym je
pravdepodobnejsie, Ze ho budu formovat’ sprdvnym smerom.

Maji vyznam v oblasti medzil'udského spolunaZivania a porozumenia. St
vyznamné pre zdravie ¢loveka a jeho Zivotny Styl. Formuju charakter ¢loveka.
Urcity zdchranny kruh, piliere o ktoré sa ¢lovek moze opriet’ a orientovat’ v
svete dneska, bez ohl'adu na to ¢i st spravne alebo nespravne nastavene, svoje
hodnoty povazujem za jeden z pevnych bodov v relativite svojej existencie a
existencie sveta ako takého. Samozrejme hodnoty (aspoft v mojom pripade) nie
su nemenne, naopak som ochotny diskutovat’ o rozdielnych hodnotach a
Vv pripade, ze ma niekto dok4ze konStruktivne presvedcit’, viem svoj hodnotovy

rebricek prispdsobit’ novej situdcii.

Odpovede Zien vo vekovej skupine 20-25 rokov:

Od toho, aké hodnoty l'udia vyznéavaju, zalezi, v aki osobnost’ sa formuju a
vyformuji. Myslim, Ze mladi maju stidle hodnoty, ale mozno menej, ako v
minulosti. Jedna vec su duchovné a druhd materialne hodnoty, kazdopadne
materidlne podl'a mna u mladych prevladaju.

Pre mnohych mladych l'udi uz v dneSnej dobe ni¢ neznamenaj, nevedia si
dokonca zostavit’ hodnotovy rebri¢ek. Povicsine sa riadia hodnotami inych a su
nimi ovplyviiovany. Dnes ma podl'a mnohych vacsi vplyv na spolo¢nost’ imidz
jednotlivca ako jeho podstata.

Hodnoty maju vplyv na formovanie svetonazoru. Poméhaju vytvarat’ postoje a
vplyvaji na moralku socidlnych skupin, celej spolo¢nosti. Otdzne je, akym
smerom sa hodnotovy rebricek jednotlivcov 1 skupin ubera, a teda, ¢i je vyvoj
socialne ziaduci alebo nie. V dneSnej dobe sa obsah hodnot mladych T'udi
prisposobuje si¢asnému fungovaniu spolo¢nosti.

Mladi l'udia v sicasnosti ani nevedia €o vlastne je hodnota. Myslia si, zZe st to
veci, ktoré mézu nakupit’ jednoducho v obchodoch za drahé ceny, a ked’ st v
akcii, tak je pre nich este lepSie. Bolo by dobré, keby ich rodicia sa snazili im

vysvetlovat'.
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Hodnota je dost’ individudlny pojem. Hodnoty typu moralka, ochota... st na
ustupe vdaka vplyvu spolo¢nosti a médii, vyznam pozitivnych hodnét u
mladych klesa.

Myslim si, ze dnes je obdobie, kedy hodnoty zazivaju krizu. Myslim tie
pozitivne, pretoze mladi 'udia su vo velkej, vo vel'mi vel'kej miere ovplyvneny
médiami, ktoré svoje hodnoty (ktoré su podl'a mia nesprdvne) menia podla
aktudlnej situdcie (marketing; ¢o je momentalne in ...). Preto mladi l'udia
nemaju vytvorené svoje hodnoty iba pocuvaju "niekoho", koho ndzory sa
menia. VSetko je relativne a to oslabuje osobnost’!

Mlady ¢lovek by si mal uvedomit’ svoje hodnoty, kvéli tomu aby vedel ¢o chcee,
ako to chce dosiahnut’, aby bol sdm so sebou spokojny a nemal problém zit’ sam

so sebou a s kl'udnym svedomim sa kazdé rano pozriet’ do zrkadla.

Odpovede muzov vo vekovej skupine 26-30 rokov:

Takmer Ziadny. Ich hodnotovy rebric¢ek je dnes zvicsa vel'mi obmedzeny. Dnes
prevlada v spolo¢nosti materializmus a konzumizmus. Spolo¢enské a duchovné
hodnoty idu preto bokom, ¢o je Skoda.

Myslim ze kazdy mlady ¢lovek ma hodnoty, ktoré vyznava, ktoré maju pre
neho nejaky vyznam. Pre niekoho je to rodina priatelia laska a podobne, ktoré
ho podrzia v tazkych chvilach. Vidim to napr. v oblasti darcovstva krvi,
ktorému sa venujem. Vidim Ze mladi 'udia maju pozitivny vztah k darcovstvu
a radi pomadhaju druhym. Ked’ sme organizovali nejaké akcie v oblasti
darcovstva vzdycky bol ohlas mladych Tudi, ktory dopadol nad moje
ocakavanie.

Myslim si, Ze to dost’ zavisi od prostredia, v ktorom sa mlady ¢lovek pohybuje
a samozrejme aj od vzdelania, od rodiny, priatelov... V dneSnej dobe sa asi
malo mladych l'udi zamysla, ¢o pre neho znamenaji skuto¢né hodnoty, ¢o je
pre neho dolezité... Ale v skuto€nosti sa treba nad tym zamysliet' a pouzit
zdravy rozum.

St hnacou silou pre mladého cloveka, aby to nevzdal a nevzdéaval. Su
nepostradate'nou stcastou zivota kazdého z nas. Mdézu v sebe niest’ velké

posolstvo do budicnosti v kazdom z nas.
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e Bez hodnét by som neexistoval. Kazdy ¢lovek ma urcite hodnoty ktoré ma
vstepené od malicka a ja tiez. Ostatne hodnoty prichadzaju dobou v ktorej zijem
a je na mne ako s nimi vynalozim.

e Ak ¢lovek nema hodnoty, nema podl'a mna ani ciele. Hodnota je nieCo o com
viem, Co pripadne aj mam, ale chcem si zachovat. Mozno ten vyznam
nechapem spravne, no pre mna je hodnota prepojena s ciel'mi, ale navySena aj o
to, ¢o uz mam a nechcem stratit, ¢o je pre mna dolezité, co mam rad.

e Hodnoty a hodnotovost’ ma urcite vyznam pre kazdého ¢loveka, ¢i uz mladého
alebo starého. V mladosti prevazuji materidlne, neskdr vitazia duchovne,
pretoZze su nadobudnuté skusenostami, ktoré prichadzaji s vekom. Obe su
ovplyviiované rodinou, priatelmi a spolo¢nostou v akej sa ¢lovek pohybuje a

Zije.

Odpovede Zien vo vekovej skupine 26-30 rokov:

e Duchovné hodnoty ¢loveka vnitorne obohacuji a davaju chut’ zit. Materidlne
hodnoty davaja ¢loveku moznost’ prezit. Oboje st vzdjomne prepojené a zalezi
na ¢loveku, ¢i ich spravne vyuzije.

e Velky na budovanie d’alSicho zivota. Mlady casto menia hodnoty. Rozdielne
hodnoty pre mladych a starych.

e Miladi Pudia v stlasnosti nevnimaju spravnu hibku skutoénych hodnét a
nechaji sa skor ovplyvnit' spolocnostou, ako sa zamyslat nad vlastnym
rebrickom hodnot. Je l'ahSie nechat’ sa unasat’ pradom a nesnazit’ sa vyCnievat’ z
radu, hoci za cenu vlastného presvedcenia, len aby ich spolo¢nost’ nezavrhla.

e Hodnoty mladych l'udi sa v sucasnej dobe menia. Najvacsi vplyv na hodnoty
ma rodina. Ostatné hodnoty st zaleZitostou osobnosti daného ¢loveka a jeho
vyspelosti.

e Zavisi to od osobnosti jednotlivca. Mali by ho naucit’ fungovat’ v spoloc¢enskom
systéme. Ale mu aj pomoct’ k poznaniu samého seba.

e Milady clovek si v dnesnej dobe nevytvara hodnoty, ale prebera ich od inych
Iudi, s ktorymi je v kontakte, ¢i uz v rodine, praci alebo medzi priatel'mi.

preberéa to Co je "in", pretoze sa boji, ze by bol nepochopeny alebo az vycleneny
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zo skupiny. Mladi l'udia sa v dnesnej dobe boja presadzovat’ svoje myslienky,
hodnoty.. a radSej sa prispdsobia vicsine.

e Je vel'mi tazké definovat’ hodnotu ako taku. Ja mam dve formy hodnét v Zivote,
tie materidlne a tie duchovné. Materidlne hodnoty ziskat” pre mmna ako matku
starajiicu sa o dve maloleté deti je vel'mi narocné prave kvoli ekonomickej a
socialnej situacii, politike na Slovensku. Prevldda tu maximalna byrokracia a
materializmus zo strany silnejSich a "vysSich". Tieto hodnoty sa ziskavaju
tazko a tym ovplyviiuji aj moje duchovné hodnoty. Duchovné hodnoty maja
pre mna vicsi vyznam, nakol’ko mi poméhaji prekonavat’ prekdzky a snad’ i
dosahovat’ tie materidlne hodnoty. Mojou najvac¢Sou hodnotou si moje deti,
zdravie, moje vzdelanic a moja chut’ pracovat’ a nieCo vytvarat’ pre scba a
spoloc¢nost. Je to to ¢o ovplyviiujem vo vicsej miere ja sama pretoze absolutne
vObec nemam pocit spoliehat’ sa v nasej spolo¢nosti na niekoho iného.

e Milady clovek je stile velmi l'ahko ovplyvnitelny, prepada tlaku priatel’ov,
okolia, preto ¢asto ma pomyleny hodnotovy rebric¢ek. Je tiez vystaveny médidm
-len nasava vsetko, ¢o sa mu ponuka - ¢i uz z televizie alebo internetu. Rodicia
niekedy podcenuju ¢as venovany detom v mladom Skolskom veku, neskor je uz

potom neskoro

Odpovede muZov vo vekovej skupine nad 35 rokov:

e Slusnost, pravdovravnost, skromnost’, to podla mna su hodnoty pre mladého
¢loveka dolezité.
e Formuju ¢loveka. Umoznuji mu zaclenenie do spolo¢nosti. Pomahaju vytvorit’

obraz o samotnom ¢loveku.

Odpovede Zien vo vekovej skupine nad 35 rokov:

e Miladi l'udia su vel'mi d’aleko od moralnych hodnét. Myslim Ze nevedia a ani
nechct rozmyslat’ nad tym ¢o je moralka.
e Hodnoty ovplyviiujii pohl'ad ¢loveka na svet, jeho smerovanie, rozhodovanie

sa. Podl'a mna sa nedd zovSeobecnit’ ich vyznam pre dnesnych mladych l'udi.
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Ro6zni T'udia uznavaji roézne hodnoty a maju v Zivote rdzne priority, niektori
mladi l'udia Ziju tak, ako keby Ziadne hodnoty neuznavali.

e Hodnoty formuju jeho spravanie, postoje, rozhodovania .Maju vplyv na jeho
socialne zaclenenie. Davaji mu predpoklad na lepSiu Zivotnu orientaciu.

e Zasadny, bez nich by nevedel, kam ma smerovat’ a ako ma Zit'. Bez nich by sa
zmietal medzi mienkou ostatnych l'udi a tym, ¢o mu je predostreté cez média.
Je dobré, ak si mlady ¢lovek dokaze vytvorit' svoj vlastny rebricek hodnot a
vracal sa k nemu pokial’ mozno o najcastejSie

e Myslim, Ze mladého ¢loveka by nemali formovat’ iba hodnoty materidlne. Ale
zaroven pri spravne vynaloZzenom usili pre tuto spolo¢nost’, by mal byt mlady
Clovek aj spravne doceneny. Hodnoty etické st pre mladého cloveka

najvyznamnejsie, spolu s materidlnom prinasaju aj dusevné uspokojenie

Z otazky ¢. 18 nam vyplyva, Ze chdpanie muzov a zZien v jednotlivych vekovych
skupinach je rovnaké aV podstatnych veciach sa zhoduje. Pod podstatnymi vecami
rozumieme, z¢ dne$Snd mlddez ma hodnoty, ale neriadi sa nimi. Mladez mé iny rebricek
hodndét. Mnoho respondentov uvadza, Ze v sufasnej dobe Zijeme pod vplyvom
konzumizmu a materializmu. Upozoriiuju tiez na to, ze mladez v dnesnej dobe je velmi
l'ahko ovplyvnitelnd. Ako sme uvadzali v Stvrtej kapitole, prave média a internet maju

obrovsky vplyv na dneSna mladez.

U respondentov sme sa tiez stretli s ndzorom, ze bez urcitého rebricku hodnot by sa
nedalo existovat’ a tak pritomnost’ hodnot sa ndm javi ako nevyhnutna. Tu vSak musime
rozlisit’, akym hodnotdm dame prednost’, ¢i su to bud’ materialne alebo duchovné hodnoty.
Jedna respondentka pise, ktorej nazor sme tu aj uviedli, o nevyhnutnom prieniku medzi

tymito dvoma skupinami hodnot a nutnosti vybrat’ si z kazdej hodnoty to najdolezitejsie.

5.3 Overenie predpokladov vyskumu

1. Predpokladame, Ze v su¢asnom konzumnom svete, bude mat’ znacny vplyv na hodnoty

aj rozvijajuci sa vplyv novych médii.
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Na zaklade vyskumu, ktory sme vykonali medzi dneSnymi mladymi l'ud’mi
S pouzitim dotaznikovej metddy sa ndm nas prvy predpoklad potvrdil. Kazdy z opytanych
sa vedel vyjadrit’ k zvolenym otdzkam a vedel adekvatne odpovedat’. Respondenti, ktori
nam ochotne odpovedali, uvadzali, Ze v dneSnej dobe ma obrovsky vplyv na nés
a predovSetkym na mladych l'udi televizia, internet, alebo jednym slovom média.
Z vysledkov vyskumu vyplyva, ze 41,82% respondentov z najnizSej vekovej skupiny 16-
19 uvadza internet, ako prostriedok, ktory negativne vplyva na formovanie moralky

a moralnych hodnot.

2. Predpokladdme, ze mladez mé urcity systém hodnot, ktory sa ¢asom moze menit

a vyvijat.

Tento predpoklad sa nam opiat’ potvrdil. V otdzke €. 8 sme sa pytali respondentov
ako casto si overuju svoje hodnoty. Najviac respondentov uviedlo, Ze svoje hodnoty si
neustéle overuji. Tato moznost’ si zvolilo 55,03% dotazovanych respondentov. Zaujimavé
vSak je, ze zvekovej skupiny 16-19 sa ktejto moznosti priklonilo len vel'mi malo
respondentov, viacej respondentov ztejto vekovej skupiny volilo moznost' ,,vel'mi
nepravidelne®. Je to sposobené tym, ze pod vplyvom réznych okolnosti sa nase hodnoty
mdzu menit’. Iné hodnoty ma ¢lovek, ktory Zije doma v usporiadanej rodine, iné hodnoty
ma zase ¢lovek z rozvratenej rodiny , ktor mohla poznacit’ kriza, strata zamestnania. Ako
uviedla vicsina respondentov v otazke ¢. 18, mladez je l'ahko ovplyvnitelna a preto je
nevyhnutné neustdle zamyslanie sa nad nasim rebrickom hodndt. Je vSak len na nas aky

postoj mame k hodnotam, akym smerom chceme, aby sa nas zivot uberal.

3. Predpokladame, ze pre dnesnych mladych l'udi budi na prvom mieste predovsetkym

materialne hodnoty.

Tento predpoklad sa ndm nepotvrdil. Vychadzali sme predovSetkym z toho, Ze
zijeme vo svete kedy konzumizmus a materializmus je na beznom poriadku.
K materialnym hodnotam sa z 1054 respondentov priklonilo len 5, ¢o predstavuje 0,47%.
Zvysok dotazovanych respondentov sa priklanalo skor k duchovnym hodnotam, alebo

pomer medzi duchovnymi a moralnymi hodnotami bol vyrovnany.
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ZAVER

Clovek bol od praddvna vynimoény tvor obdarovany citom, rozumom
a predovsetkym slobodnou vélou, ktord mu pomadhala sa slobodne rozhodovat’ a konat’.
Prave tymto sa l'udia vzdy odlisovali od zvierat, ktoré sa riadili inStinktom a pudom pre
nich vlastnym. Clovek & chce, alebo nie, jeho konanie bude vzdy ovplyviiované
hodnotami, ktoré si cielavedome zvolil a na zéklade ktorych si zvolil aj svoju hodnotovi
orientaciu. S pdsobenim hodndt sa stretdvame v kazdodennej ¢innosti a niekedy si to vobec
ani neuvedomujeme. ViacSinou nase spravanie aciny ani nespdjame s konkrétnymi
hodnotami.

Slovo moralka v dnesnej dobe straca vyznam. Vsetci dobre vieme, ¢o dané slovo
znamend, ale mnoho z nas si nepripusta, ze za poslednych niekol'’ko rokov moréalka rapidne
klesla smerom nadol. Moralne zasady sa postupne vytracaji a najviac ohrozenou skupinou
je prave dne$nd mladez. Veci, ktoré sme eSte pred nedavnom povazovali za nieco
nepripustné su dnes Uplne bezné a tolerované. Prikladom toho je homosexualita, ktord sa
stdva stcastou modernej doby. V sucasnosti uz nie je vzneSené najst’ si osobu, ktort
budeme milovat’ po zvysok ndsho zivota. Dnes sa mladez riadi hlavne tym, ¢o je v mode,
atym je prave promiskuita. Mladi l'udia, ktori sa chcti drzat moralnych zasad sa
mnohokrat stdvaju ter€om posmechu. Slovd hanlivého vyznamu sa stavaji beZnou
stucastou nasho kazdodenného Zivota. Krestanstvo, ktoré bolo typické pre vacSinu
europskych krajin, upadd ana jeho miesto nastupuju iné nabozenstva ako islam,
judaizmus. Denno-denne nas zaplavuju negativne informacie Siriace sa z médii.

Aj preto sme sa rozhodli uskuto¢nit’ vyskum, ktorého cielom bolo predovsetkym
zistenie ako chépe spolo¢nost’” dnesna mladez. Po sumarizacii vSetkych vysledkov na
roznych urovniach sa nam preukazalo, Zze respondenti sa priam vzdy ,trafili“ do tej
odpovede, ktora je najziaducejSia z pohladu eticko-mravného a zasadového. Konkrétne
zistenia boli napriklad: hodnotou moze byt doslova vsetko, problematika hodnot spada pod
ramec etiky, hodnoty treba revidovat’ vzdy ked’ pride vhodna prileZitost’, v zZivote existuju
univerzalne vSel'udské hodnoty, rodina vyvija najvacsi a zaroven najpozitivnejsi vplyv na
hodnoty, fundamentidlnou hodnotou pre dobre fungujucu spolocnost je tolerancia,
materializmus a konzumizmus ovladaji charakter doby, a iné. Ako najvacsiu limitaciu
treba uznat’ nemoznost’ zaistit' dokonalt Uprimnost’ respondentov, ktori mohli na otazky

odpovedat’ tzv. zidealizovane, ¢im poznacili pravdivost’ odpovedi. Pripadny nedostatok
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mohol byt kvantitativny nepomer pohlavia, ktory sme sa vSak snazili brat’ v uvahu.
Vysledky hodnotime teda globalne ako pozitivne. Etika a moralka st vSak dve strany
jednej mince, prva je teoreticko-normativna a ta druha by sa mala prejavovat’ v prakticko-
¢innom posobeni, a tieto dve su Casto v opozicii. Stale teda ostava na abstraktnej trovni ¢i
sa naSe slova a propagované hodnoty naozaj prejavia v kazdodennom svete siahajuc od

vztahu k sebe, k druhym, k spolo¢nosti a napokon k celej prirode.
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PRILOHY
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Priloha ¢. 1

Dobry den!

Volam sa Tomas LoSonsky. Som Studentom piateho ro¢nika na Filozofickej fakulte
Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre.

Prekladany dotaznik sluzi na preskimanie hodnotového systému v rdmci mojej DP.
Pre zjednoduSenie prace najdete mdj dotaznik na stranke www.diplomovka.tk, zaberie
Vam max. 10 min., poslizi len na vedecko-akademické ucely aje anonymny. Za

zodpovedné a pravdivé vyplnenie Vam d’akujem.

1. Pohlavie
a) muzské
b) Zenské

2. Vek

a) 16-19
b) 20-25
c) 26-30
d) Nad 35

3. Vzdelanie

a) zakladoskolské

b) Student strednej Skoly

c) stredoskolské bez maturity
d) stredoskolské s maturitou
e) Student vysokej Skoly

f) vysokoskolské

4. V akom prostredi zijete
a) dedina
b) mesto

5. Co moze obsahovat hodnotu?

a) Materialne veci

b) Materialno-duchovné veci

€) Materialno duchovné veci ale aj 'udia
d) Vsetko

82


http://www.diplomovka.tk/

a)
b)

d)

11.

12.

13.

Ktora disciplina ma podl'a Vas najviac docinenia s hodnotami?
Etika

Filozofia

Psychologia

sociologia

Ako by ste charakterizovali hodnotovu orientaciu?

a) Je to moj ,,rebricek* hodnot od prvej po poslednu

b) Je to len moja tendencia k ur¢itym hodnotam

¢) Je to mechanizmus, ktorym triedim hodnoty

d) Je to priklon k obsahovo pribuznym hodnotam (napr. nabozenskym)

Ako Casto sa zamyslate, resp. overujte svoje hodnoty?
vzdy, ked’ pride vhodna prilezitost’

vel'mi nepravidelne

skoro nikdy

nikdy

. Myslite, Ze existuji vSel'udské univerzalne hodnoty?

Ano-uréite

skor nie ako dano

urcite nie, kazdy ¢lovek ma svoje univerzalne hodnoty
neviem

. Co vyvija na Vase hodnoty najvagsi vplyv?

a) Skola/ praca

b) Priatelia

¢) Rodina

d) Nabozenstvo/ presvedcenie/ideoldgie

Co vyvija najnegativnejsi vplyv na Vase hodnoty?
a) Internet a média

b) Zivotny styl

¢) Ekonomicka situacia a kriza

d) Alkohol, drogy

Co vyvija najpozitivnejsi vplyv na Vase hodnoty?

a) Skola/praca

b) Priatelia

¢) Rodina

d) Nabozenstvo/ presvedcenie/ideologie

Ktorymi prvkami by ste najvystiznejSie charakterizovali dnesnua dobu?
a) Materializmus/konzumismus

b) Pluralizmus/relativizacia
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¢) Postmoderna/globalizacia
d) Socialna neistota/kriza

14. Aky je resp. si myslite vztah medzi spolocnostou a hodnotami?
a) Ziadny, neovplyviuji sa
b) Hodnoty jemne formujt charakter spolo¢nosti
€) Spolocnost’ jemne formuje hodnotovy systém
d) Vel'mi tzky, navzajom sa neustale ovplyviiuja

15. Ktort hodnotu povazujete za fundamentéalnu pre dobre fungujicu spolocnost’?
a) Spravodlivost
b) Tolerancia
¢) Prosocialnost’
d) Vzajomna kooperacia

16. Myslite si, ze existuje dokonala nezistnost’, vel'’korysost’, zi¢livost’ a empatia?
a) Nemozné
b) Len tazko
€) Mozno ano
d) Preco nie

17. Co si myslite, ktoré z nasledujucich najviac ,,podkopava“ nezistnost™?
a) Uzera
b) Charity a dobro¢inné organizacie
€) Samotni jednotlivci
d) Politika

18. Napiste troma kratkymi vetami, aky vyznam maji podl'a Vs hodnoty pre mladého
¢loveka v sucasnosti.
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