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Abstrakt

KRIZANOVA, Anna: Environmentalna kriza a jej spdémské aspekty. [Bakalarska
praca]. Univerzita KonStantina Filozofa v NitreloZofick& fakulta; Katedra politologie
a eurépskych studii. SkoliteDoc. PhDr. Ivan Dubgika, PhD. Nitra: FF UKF, 42 s.

Moja bakalarska praca prezentuje globalnu envirariaieu krizu v jej spokenskych
aspektoch a dopadoch iiadsku spoldnog’. Rozdelena je do trockasti, v prvej sa
venujem zakladnym environmentalnym pojmom a probl@mpre&o kriza vznikla a
ako sa prejavuje. V druhej kapitole sa venujem mé@jzejSim autorom, ktori sa touto
problematikou zaoberaju, a ich dielam. V tretejit@p sa naopak pokusim predstavi
aj opa&ny polad na tento celosvetovy problém, analyzujem pagigsnehateskeho

prezidenta Vaclava Klausa a jeho kritiku environtabrej krizi.

KI'G¢ové slovaenvironmentalistika, environmentalna kriza, ekaddionzumizmus,

spolanog’, kultdra, environmentalizmus



Abstract

KRIZANOVA, Anna: Environmental crisis and its sokisaspects.[Bachelor's
thesis]. Constantine the Philosopher Universitilitta, Faculty of Arts, Department of
Political Science and European Studies. Supervidooc. PhDr. lvan Dubgka,
PhD. Nitra: FF UKF, 42 p.

My thesis presents global environmental crisis té1 docial aspects and impacts on
human society. Divided into three parts, the fissdedicated to basic environmental
concepts and problems, why the crisis arose anditmanifests. In the second chapter
there are the most famous authors, who are dealitly these issues, and their
works. In the third chapter, by contrast, | tryitdroduce the opposite view on this
global problem, analyze the position of the curf@aech President Vaclav Klaus and

his critisism of the enviromental crisis.

Keywords:environmentalistika, environmental crisis, ecologgnsumerism, society,

culture, environmentalism
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0 Uvod

Nie je pochyb, Ze globalna environmentalna&réa stala naSim kazdodennym
problémom. Ve jeden bezny deznamena pre nasu planétu 190°krgkléovanych
daifovych pralesov,d’alsich zhruba 120 kmlesov a pddy sa strati vplyvom
postupujucich pusti, navzdy pride o Zivot nigka desiatok rastlinnych a ziwignych
druhov... Na druhej strane ju vShkdska rasa obohati 0 2700 ton frebnov a 15 miliénov
ton uhlika v ovzdusi, aby bola atmosféra znovwoohu teplejSia, voda kyslejSia, péda
znehodnotenejsiat.NajsmutnejSie na tom je, Ze tieto konstatovaigast vysledkom
nevzdelanych’udi, ale expertov s najréznejSimi titulmi. Staliesrsa obgami nasej
doby a zda sa Ze nie je v naSom zaujmetmajshodisko. Existuje mnozstvo knih,
¢lankov ¢i Studii na tuto tému, mnohé z nich ponukaju agai@a, no kazdé pre ma
svoje proti a tak sa aj tu, nech je situacia akekk zavazna, sa najdu odporcovia
tvrdiaci, Ze sa @i zvlaStne nedeje, Ze sme len svedkami prirodzesgolaenskych a
prirodnych procesov a nie je dévod znepokofcse

Cidom mojej bakalarskej prace bude v prvej kapitolekdaa’ na tieto problémy a
objasnt’ zakladné pojmy. V druhej kapitole predstavim préamajzaujimavejSich
autorov tejto problematiky, Al Goreho a Konrada émza. Al Gore je znamym
zastancom ochrany Zivotného prostredia. Jeho samugtsi dokonca vSimli aj autori
popularneho amerického serialu Futurama, v ktoroho slovolili mierne sparodovaa
prave tu sa mi dostal do povedomia. Na environnhemtlérizu sa pozera z pbddu
politika, zatid ¢o Konrad Lorenz na problémldadi a¢ami biologa. Tretiu kapitolu som
venovala Vaclavovi Klausovi a jeho knihe Modra, alikzelena planeta, v ktorej
environmentalnu krizu spochiglje a environmentalizmus povaZzuje lendzdSi pokus
0 svetovu diktataru.

Ako hlavni hypotézu som polozila domienku, Kenzumizmus je dosledkom
globalnej environmentalnej krizy a méa priamy doped myslenie, spésob Zivota aj
politické nazoryudi.

! Majzlan, O. — Kusin, V.: Humanna ekolégia, str.25-



1. Zakladné pojmy a problémy

»,R0zv0oj vedy a techniky na prelome 19. a 20rcgia sposobil radikalne zasahy do
Zivota acinnosticloveka; prelom nastal v priemysle, vipohospodarstve, v doprave a
spojoch. So zdokofiavanim /udskej ¢innosti nadobudla/udska sloboda ,kozmické
dimenzie®; ¢clovek sa odputal od Zeme, no zarowa zmocnil jej najhlbSich atrob a
svetovych oceanov. Svojou univerzalndanosou a pritomnofu poznamenal
rastlinny aj Ziv@iSny svet, pozmd aj anorganickl prirodu. No vari najviac
poznamenal vlastné Zivotné prostredie, ktoré ma diimnos’ umoznilo, no na druhej
strane jecoraz viac zdevastovanejsie a pre zdravy Zmteka nebezpeejsie.

Predhistériu ekolégie povazuje Juraj ¢cKkaek za mytolégiu. V najstarSich
mytologiach mala Matka Zem mnoho poddb, bola peadistkou muadrosti,
spravodlivosti, lasky, zrodenia aj smrti. Boli fgjpisované vSetky pozitivne vlastnosti,
pretoze zila v harménii $udmi, bola nekonénym zdrojom ich obzivy. AvSak po
neolitickej revoldcii, kedy vznika novy politickytvar Stat a menia sa spoémske
vztahy, meni sa aj postoj k prirodéudom uz nestélo to, ¢o im priroda ponukala a
priamoumerne s rastacimi narokmi na obzivu a Zwaasah do prirody viditaejsi. Aj
ked” boli tieto zasahy iba lokéalne, dite boli akousi predzvésu toho,comu musime
dnes pod nazvom celosvetova globalna kkeda.®

LCudstvo vstupilo do éry, ktora je charakteristickarastajucim degenefiaym
posobenintloveka k prirode. Skupinaudi opojena pocitom vynindaosti,.konzumuje
bez miery a discipliny bohatstvd Zeme, barpriaj jej existenciu®

1.1 Ekoldgia, environmentalistika a environmentalimus

Ekologia je slovo pochadzajuce z gtdy: EKOS-obydlie, LOGOS-veda. Je to veda
o0 vzajomnych v#ahoch medzi organizmami a ich Zivotnym prostredirarmin a
vymedzenie v tomto zmysle pochadza od Ernesta Hdeeckiemeckého bioldga,
darvinistu a profesora jenskej univerzity, z rolR6@. Ako samostatna veda bola vSak
oficialne uznana az na medzinarodnom botanickongies®e v Bruseli v roku 1910. Ide

o biologicku vedu, vo Francuzsku je povaZzana do&oma jednu z najn&tnejSich

? Majzlan, O. — Kusin, V.: Humanna ekoldgia, str. 17
3 Kugirek, J.: Ekofilozofia wera, dnes a zajtra, str. 25-28
* Ibidem, str. 83



biologickych vied®

Environmentalistika je relativne novym pojmom, pochadza priblizne zo
sedemdesiatych rokov 20. stéen Je to odbor, ktory vyuzZiva poznatky rdéznych
vednych odborov, napr. ekolégie, chemie, fyziky,ekonémie a skima vzajomné
posobenietloveka a ekosystémov. Zaobera sa aj prevenciotisfogania Zivotného
prostredia a zahuje tiez ochranu prirody. Lingvisticky pévod ma francuzskom
sloveenvironemenalebo v anglickonenvironmentco znamena okolie/prostredie.

Tento termin, na rozdiel od ekoldgie, zodp@vedize nielen v prirode ale aj
v spola@nosti. Predstavuje Siroko koncipovany interdispiityapolad. Spaja vedy
spole&enské aj biologicke, pretoZeflovek sa na svojej evalaoej ceste dostal na taky
stupe: vyvoja, Ze uz nemozno pri analyzovani konfliktdmsK len vzah medzi
prirodou a kultarou, ale najskor treba skumaoveka v jeho vysostne vlastnom

spola’enskom a kultrnom teritoriut

Environmentalizmus predstavuje svetonazor a filozofické smerovanieZzemé na
vztahoch medzi prirodou a spotmg’ou. Ako iné ideoldgie, aj environmentalizmus sa
zrodil z krizy a to z krizy kultiry a zdevastovaoéhivotného prostredia. V analyze
globalnej environmentalnej krizy sa javi 20. sti@oako prelomové, najma v 60.-70.
rokoch. Vtedy sa odhalila skutwog’, Zec¢lovek svojim konanim nenarusuje len Zivotné
prostredie, ale aj kultru a seba sameého akassijprirody. Tak vznikli prvé ekologické
hnutia s globalnym charakterom, je to tiez obdowmmiku prvych myslienkovych
koncepcii, ktoré reaguju na skuaty stav vrZahu ¢lovek-priroda, priroda-kulttra.
Environmentalizmus je prvou ideoldgiou, ktor&aa pretraktové etické postoje’udi
ku vSetkym zlozkdm prirody - Zivej aj nezivej. MedmjznamejSich predstavitay
tychto myslienkovych smerov patria James E. Loveldtenryk Skolimovsky, Arne
Naes<ii Konrad Lorenz.

Environmentalizmus vSak predsa len nie je¢ime Uplne novym. UZ anticka
mytologia a filozofia sa zaoberali tghomcloveka k prirode. Napriek tomu priniesol
nieco podstatne, 6om v antike nepremyali (a popravde ani nemali @i@. Upozornil
na hrozbu ekologickej krizy a odhalil aj jej hlatwévinnika, ktorym jelovek. Spoijil
prirodné a spolenské vedy, aby spochybnil antropocentricky modeklovek nie je

> Dubnicka, I.: Kulturolégia a environmentalistika a icholypvné aspekty, str. 9
® Dubnitka, I.: Kultdra a environmentalna kriza, str. 25



konenym cid’'om svetového diania, ale poukazal na to, Ze snteiv&nako na nasej
planéte zavisli a kkbudeme systematickydif jej budicnos, znikime aj tu svoju.

V sidasnosti predstavuje jednu z alternativ, ktoré sastaudi proti
nekontrolovanému drancovaniu prirodnych zdrojovzaujme materialneho blahobytu

ludstva.”

1.2 Environmentéalna kriza — fenomén nasSej pritomnds

V roku 1930 v udoli rieky Maasy v Belgicku ¢tk nahromadeniu oxidov siry a
zlacenim fléru v ovzdusi; zo 6000 postihnutych zomrélrudi. V roku 1962 doslo
k prvému globalnemu ztisteniu ovzduSia a k ztaému naruseniu zdravotného stavu
obyvatdstva Washingtonu, New Yorku, Philadelphie, LondynRotterdamu,
Hamburgu, PariZza, Frankfurtu a Prahy. V roku 19Bhapale, India, doslo k poruche
v tovarni na vyrobu umelého hnojiva. Bezprostredalkeynulo 360Qudi, prcom doslo
k znanému zamoreniu ovzduSia nebeapgmi exhalatmi. V roku 1986 €ernobyle,
Ukrajina, doslo k vybuchu atbmovej elektrarne Bkyen paitom naludskych Zivotoch
a sradioaktivnym mrakom ohrozujucim Ukrajinu, Brelsko, Finsko, Rsko,
Nemecko, Francuzsko #&ag’ vychodného Slovenska. V roku 2000 doSlo k Uniku
100 000 kg kyanidu do rieky Sava v Rumunsku; bahnamenany zrémy uhyn ryb a
rastlinstva® V roku 2010 bol v Mexickom zélive poskodeny ropm, z ktorého denne
od aprila do jala unikalo 800 tisic litrov ropyO Zivot prislo nesp&etné mnoZstvo
morskych Zive@ichov, vtdkov a 11 robotnikov spélwosti British Petroleum. Tato
katastrofa sa povaZzuje za jednu z doteraz &agjsich ekologickych katastrof vébec.

Vsetky tieto katastrofy bezprostredne suvslaidskoucinnog’ou, sU ramcované
vydobytkami modernej doby.

Clovek sa postupomiasu prostrednictvom vedy a techniky zdoKome, posiva
hraniceludského sveta na Ukor hranic prirody a tym prinpdsstava by ,bytim o
sebe”. Posobi nau, vo vzahu k nej sa zdokoiiaje v jej systematickom &eni a
priroda mu len podlieha, necha sa nemo vyKou&’. Invazialudskej¢innosti sa stava
svedectvom toho, ako sa tento proces premieta dastegicich pozZiadaviek na
suroviny, na nové technologie, no najma do glohgZiadavky ochrany Zivotného

prostredia. Z prirody ako z nelgrpaténého a nezgditelného zdroja existencie sa

’ Dubnika, I.: Kultdra a environmentélna kriza, str.: 26-3
8 Majzlan, O.-Kusin, V.: Humanna ekoldgia, str. 18-1

In; http://spravy.pravda.sk/ropa-do-mexickehoxaalnadalej-unika-vyskytli-sa-problemy-pl5-
/sk_svet.asp?c=A100509 153340 sk svet p23, 1510.20
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stava ohrarieny predmef’'udského konania. Faktom vSak zostavaclbeek je jej
si&tag’ou, ze je v konmom dosledku limitovany ekologickymi podmienkami a
zakonmi. No to si v ramci prevladajuceho antroptrizmu uvedomuje len ¥eni malé
precento obyvatstva®®

A ¢o to vlastne antropocentrizmus je? Jurajc¢ikek ho oznéuje ako 'udsky
Sovinizmus , Ludsky Sovinizmus je nazor zakotveny v nadgjr&ua opiera sa
o presvedenie, e /udia sU korunou stvorenia a meritkom vSetkyobei.
Filozoficky antropocentrizmus prerastol v obdobfazistva rozumu d@xtrémneho
antropocentrizmu pozganého uzavretgsu 'udstva samého do seba. Milan Valach
vSak pojem antropocentrizmus nepovaZuje za dastat@retozZeto nie je clovek, ale
[udia, ktori Ziju na tejto planéte, tvoridudské spol¢enstvo a/udské dejiny. Presny
nazov nasho vychodiska preto nie je antropocentriziale antropo-polycentrizmus,
ktory vystihuje mnohdsudskych centier..

Pod’a uznavanéhdeského profesora Jozefa Smajsa dnesna ekologitia rkie je
tradicnou spold@enskou krizou ekonomickou, politick@i moralnou. Nie je zlyhanim
svetovej technickej civilizacie, pretoze jej syst@videntne prosperuje a nie je ani
krizou riadenia, pretoZe ju nikto neriadjGlobalna ekologicka kriza je dosfa
neznamym typom krizy evéteho uspechu protirirodnej kultaryVznikla jej narazom
na medzu absothej kapacity Zeme, na prekazku, ktord4 bez zasa&néjornej
premeny nemdze prekoh&

Podia Dubniku sa da ekologicka kriza rozdetio nasledujucich aspektov:

Ekologicky aspekt krizy

Je zjavné, Ze stale sa zhorSujuce ZzZivotnétrpie je v stasnoti najvasim
problémomTludstva. Priznaky environmentalnej krizy su stakc\evidentné, Ze ich
nemd&zu prehliadaani ti najvési enviroskeptici, no napriek tomu sa denne prealbu
Medzinarodné konvencie tykajlace sa Zivotného pedsds ktoré boli prijaté, su len
nepatrnym zmiernenim, Ziadnu zavaznejSiu situasak\nevyrieSia a budu sa musie
stale viac rozSirouvaaj dod’alSich sférLudia sa stali priam zavisli na tomto Zivothom

Style a tak ani jeho najydi odporcovia, ochranari a ekoldgovia sa nevyhnu

spolupodi®aniu sa na devastacii prirody. Chti&cnechtiac musia vyuZzivaenergiu

2 Majzlan, O.-Kusin, V.: Humanna ekolégia, str. 1D-1
1 Kucirek, J.: Ekofilozofia vera dnes a zajtra, str. 57

12 Valach, M.: Ekologicka kriza, svet na predelePBrspektivy trvalo udrzatelného sposobu Zivota
13 Smajs, J.: Ohrozené kultdra, str. 135
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potrebnd na chod civilizacie, pouzivaju dopravu é&lia a ak aj nepouZzivaju itace,
nevyhnu sa sluzbam, ktoré by bez nich nefungopa$ta, zdravotnicvo, banky...). Pre
tento spdsob Zivota sa zauZzival celkom vystiznyemorR konzumizmusLudia sa
nechavaju vies svojou tuzbou a vSetk®o vymyslia slizi len na jej uspokojenie. A
prave vyroba nadprodukcie ma za nasledokéisti@vanie Zivotného prostredi&o
modZzeme nazva ekologickou krizou. Bez akychkeek pochybnosti teda mézeme
konStatovd, Ze dneSné ,klasické" ekologické problémy, ako rildad globéalne
oted’ovanie Zeme, ozéOnova diera, kyslé dazde, odpadyrgenti vymieranie druhov

zostavaju nielen otvorené, ale ich aktuainss neustale prehlbujé.

Ekonomicky a socialny aspekt krizy

Neustale sa zhorSujluca ekologickd kriza niejeginym problémom trdpiacim
ludstvo. Kazdy klad mé& svoj zapor tak ako ma kazsyssdoju noc. Preto mdéZzeme svet
rozdelt na bohaty sever a chudobny juh, na ekonomicky pergici zapad a
zaostavajuce krajiny tretieho sveta. Tymto vSakj@iehrozené len Zivotné prostredie
ale aj kultura samotnd, pretoze svet balansujekregi anedzinarodného konfliktu, ktory
moZe preras az do celosvetovej socialnej krizy. Preto dostgl@balna kriza aj
privlastok environmentalnato vystihuje nielen jej ekologicky ale aj socialny a
ekonomicky charakter.

Ekonomika je rozhodujucim faktorom socialneplity. V s&asnoti je vSak pod
neustalym ekologickym drobntddom. Je to spdsobené najma tym, Ze prudko ubuda
surovinovych zdrojov, ktoré su potrebné na jej plyrchod. Z toho neskér vyplynuli aj
rézne medzinarodné konvencie na ochranu Zivotnébstnedia. Tato skutmog’ je
spata s rychlo stupajucou kvalitou technoldgii pahdj svetovej vojne. Urychlena
vyroba, Ziven&toraz v&Sim dopytom, priniesla okrem zvySenej Zivotnej e\a;
vacSi tlak a dopyt po prirodnych zdrojoch.

Ekonomicky rast Uzko suvisi s rastom pofyan a oba vzajomne ovpliuji
vztah ¢loveka k ostatnému svetu a k Zivotnému prostredik. bude tento trend
pokratova’ rovnakym tempom, kedy za jedno d&sd@ie sa svetova populacia
,=obohati“ o jednu celd miliardu obyvdiv, bude treba rieSiomnoho dbélezitejSie
otazky ako len to, kedy sa minu svetové zasoby mmerastnych surovin. Bude sa

treba zamysli# aj nad otazkou¢i je pre vSetkych'udi na Zemi das ornej pbédy a

14 Dubnika, I.: Kultdra a environmentalna kriza, str.: 69-7
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pastvin, ktoré sa stracaju v dosledku vystavbyt qes auta, ktoré mozno za chvi
nebudeme matani pouzivé.

Najviac vidit&énym prikladom toho, ako spolu suvisia javy soci&énekologické je
nerovnomerné preroztievanie stale ubudajucich svetovych zasob surovimizime
Zapadom a ostatnym svetom. Ekonomika tieto javynpguje, diktuje chod dejin a
tym padom aj kultary. Aj vSetky vojnyi uz iSlo o tie stredoveké alebo o tie v 20.

storai, boli vedené ekonomickymi zaujmami mocndsti.

1.3 Konzumizmus

Konzumizmus je tendenciBudi nadmerne nakupotvaa hromadi predmety a
pozitky za welom zvySovania osobnéha’astia. Takto nejako by mohla ztie
vSeobecna definicia. Konzumizmus je dnes chapagyéna kultirneho Fadiska.
Zahmuje masovu zabavu, televizidi, pozitkarstvo spojené s nadkupmi v obchodnych
centrach at. Hovori sa, Ze odtrhol zapadnétioveka od svojich tradnych hodnoét a
preto sa spolnog’ dostava do moralnej krizy. Na druhej strane v3ak sléraz na
individualizmus a poteSenié&p je chapané pozitivne. Spotreba je motorom ekokypmi
Statov, poh#a ekonomicky rast. Prvky tohto novodobého fenomsawostavaju do
vSetkych aspektoviudského Zivota: psychlogickych, politickych, ekonckgch,
environmentalnych, socialnych...

Bohuzi& zapory z toho vyplyvyjuce su z&ree v prevahe, upozawju na ne rézne
environmentalne hnutia, ekolégovia, filozofi, dokonca teoldégovia. BeZzného d@ma
akoby stale tieto hrozby obchadzali, pritom vSakatly privékej spotreby neostavaju
bez nasledkov a musi ich zn&%g on sam. Konzum vytvara na prirodu a vsetko ¥ive
nej, teda aj nacloveka, silny tlak, ktory sa prejavuje v podobe ossktove]
environmentalnej krizy®

Hlavny ci¢€ konzumnej kultary je uspokdji individualne potreby a ki su
uspokojené, treba ponukihmové. Zygmund Bauman charakterizoval tuzby a ngavyk
postmoderného konzumenta ako nestéle. Potrebyiaahlkdy ako celkom uspokojené.
.Hlavné slovo tu ma prchavesda‘asnos vsetkych zavazkov — macgavyznam ako
samotna vernas'!’ Problémy a strach trhu vidi Bauman v tom, Ze usjmslke

konzumenta je okamzité, teda konzumuje sa priti&loy ¢as spotreby je redukovany

5 Dubnitka, I.: Kulturolégia a environmentalistika a ichohypvné aspekty, str.: 28-29
18 |n: http://nezavisli.blogspot.com/2009/06/konzumizs.html, 16.11.2010
" Bauman, Z.: Globalizace, str. 78
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na minimum. Preto sa konzument nesmie sustnedllho na jednu vec, ale musitby
impulzivny a nestaly a jeho kultira sa musi zakowitientovd nie na denie, ale
zabudanie.

Konzument si doslova pyta tbpklamany trhom, stalerada nové tuzby. Trh mu
ponuka mnoZstvo moznosti a atrakcii. Tieto lakadléponukaju pocit slobody; Hesi
vybera, ma pocit, Ze on tu je kritikom, sudcom. &v$ejde tu o skutmu slobodu,
pretoZe si moZe vybetden z tych moznosti, ktoré mu ponutka th.

Boris Merhaut vo svojej prednasSkaidské potreby, hodnoty a pseudohodnoty
rozliSuje F'udské potreby na exist&mé a axiologické (hodnotové).Bohumil Fiala vo
svojej prednaske K etickym aspektom ochrany Zivwdngrostredia rozdeje tuzbu po
materialnom blahobyte’alej na vedomu a nevedorfili. Potreby sa premietaji do
Styroch urovni: 1. B§; 2. Ma’, 3. Cinit, 4. Byt v interakcii. Merhaut sa odvolava na
chilského ekologického ekondma Manfreda Max-Ne&tfary dospel k nasledujacim
postulatom o zakladnydhudskych potrebach:

1. Zakladn&udské potreby su kotieé, nepdetné a klasifikovataé.
2. Z&kladnéludské potreby su v réznych historickych dobachzny@h kultarach, od
primitivnych po technicky najvyspelejSie, v zasaoknaké. Togo sa meni, su spésoby

a prostriedky, ktorymi sa tieto potreby uspokojtfju.

Histéria - budovanie konzumu

»Z historickych skusenosti vyplyva, Aglia haja predovSetkym svoje osobné zaujmy.
Zda sa, Ze dochadza kire Uzkemu prepojeniu osobného Uspechu a pbézitlasseou
existenciou — Kk akejsi modifikacii pudu sebazachdipry je v nas zakotveny
najhlbsie.?

Konzumizmus je n&astejSie spojovany so zapadnym svetom, no &assioti
existuje napri& rdoznymi civilizaciami, kultirami a Statmi (najmé&hom poslednej
dekady - globalizacie). Je teda multikultarny agyeficky nezadefinovatay.

Konzumizmus nie je "vynalezom" 20.-21. staao mdéZzeme ho datovauz od

praveku, od p&iatkov pdnohospodarstva, od prvého kumulovania nadprodukeigy

18 |bidem, str. 81

19 Merhaut, B.:Cudské potreby, hodnoty a pseudohodnoty. In Perspgektalo udrated’ného spésobu
Zivota

“ Fiala, B.: K etickym aspektom ochrany Zivotnéhogtredia. In: Smerovanie k udrZ&iému rozvoju

2L Merhaut, B.:Cudské potreby, hodnoty a pseudohodnoty. In Perspetvalo udrzaténého spdsobu
Zivota

2 Fritscher, L.: Ekogramotnés trvala udrzat®mos’. In Smerovanie k udrzdieému rozvoju
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nasi prapredkovia zistili, Ze mézu thaiac ako len tog¢o bezprostredne potrebuju k

prezitiu.

prvykrat v histérii boli produkty dostupné v Zm@m mnozstve s neobvykle nizkymi

cenami, teda si ich mohol dovblskutane skoro kazdy. Zahdjil sa vek hromadnej
spotreby. Tato éra je vSak v dejinach jedina, ledprpdstava o hromadnom konzume
pripustna.

Hlavna vina konzumizmu prisla po Il. svetowgjne, v 50. rokoch 20. stofia,
hlavne v Spojenych Statoch americkych (Eurépa lprldS zdevastovana vojnou).
Naopak, o dekadu neskor, v barlivych 60. rokochrastol najmd medzi mladou
generaciou odpor proti konzumnému sp6sobu Zivota @ va&sej ¢i mensej miere
ovplyvnilo ostatné, v tej dobe vznikajuce, myslien& ale aj umelecké smery. &atok
80. rokov sa povazuje za druht hlavna vinu, kedyl pplyvom neoliberalneho
kapitalizmu a jeho politickych predstaviter (Margareth Thatcher, Ronald Reagan...)
nafu v 90. rokoch nadviazal novy fenomén globaliz&tie.

Predpokladom fungovania trhovej ekonomjé&konzum, spotreba a vlastnictvo.
Jednou zo zakladnych hodnét trhového fungovanianaikiky je totiz trhovy rast.
Predpokladom ekonomického rastu je spotreba a ygpawanie, jeho cimm je
vSebecny blahobyt. David Korten sa na tato témusvojom diele K& korporécie
vladnu svetu vyjadril;, LZudsky pokrok sa da najlepSie meérastom hodnoty veci, ktoré
clenovia spolénosti spotrebujd; vySSia Urovespotreby zvySuje blahobyt spétosti
tym, Ze stimuluje rast produkci&"'Z toho vyplyva, Ze v zaujme trhovej ekonomiky je
podporové v 'ud’och tuZzbu po vlastnictve a spotrebe, pretoZe tblatdodarne &inky
na ekonomicky rast (Korten to nazyva ,posvacovahi@mtivosti"?®) Inymi slovami, je
v zaujme trhu, aby Pudi boli konzumenti. Je preto na mieste otazkagldgp miery sme
do spotreby nuteny a do skej miery je naSotbwa. Trh ponukou reaguje na dopyt a
mnozstvo tovaru je dané konkurenciou, ktord& mé avas kvalitu tovarov, avSak
zarovaer trh prostrednictvom reklamy umelo vytvara a vnacypotreby, ktoré
nevychadzaju od spotrehlite

Erich Fromm vo svojej knihe Mit nebo byt? @bisituaciu nasledovng:..v tomto

z pozri blizSie: History of consumerism in: http://wmexperiencefestival.com/consumerism_-_history a
http://lwww.referenceforbusiness.com/encyclopedia/Cos/Consumerism.html, 16.11.2010

4 Korten, David C.: K& korporacie vladnu svetu, str. 70

% |bidem, str. 69-71
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svete nie je dblezité byriate/'sky, ale mavea priatdov, nejde o to milovaale ma
niekoho lasku, nejde o to lenttydravy, ale pochvalisa, aké choroby mame (zdravie
aj choroba su majetkom), necestujeme, len aby gmenavali, ale aby sme mailo
najviac zazitkov..atd’.*° Predmetom konzumu sa teda nestavaju u? len veeridae,
¢lovek si robi narok aj na vlastnictvo a konzum ekdhych veci a duchovnych hodnét.
Takéto zazitky su viak kratkodobé, preto musiadigile silnejSieClovek si stanovuje
vrcholy a ke’ ich dosiahne, jetastny, no totot&astie netrva dlhg;...zda sa mu, Ze sa
mu podarilo dosiahnitriumf, ale po triumfe nasleduje hlboky smutoletpze sa mi

nezmenilo...?’

Vplyv na kultdru

Konzumizmus a s nim spojeny vznik marketingal ma kultiru aloveka znane
homogenizany vplyv. Marketing vie nielen zistj po com konzument tazi, no dokaze
tieto tuzby po tom¢i onom produkte aj vyvota V tomto smere dopomohl k
homogenizacii kultlry objav televizie. Dospeli afidravia pred obrazovkami niekm
hodin denne, pfom tato cinnog’ nahradza nielen rodinny, spdémsky a kultarny
Zivot, ale aj formuje spravanie divakov.

Pre marketing nadnarodnych spgolosti je problémom podmienkaZze na
ziskavanie zakaznikov je potrebné reSpektovastny vkus a kultirne odliSnosti. Snom
marketingovych odbornikov, je taka globalizovanazkonna kultara, ktoru vedno
spaja vernos zna’ke, a ktora firmam umegje predavad svoje produkty s tym istym
reklamnym textom v Bangkoku, PariZi alebo New Y&fkby dosiahli tento cii
z&inaju s vychovou ku konzumu u deti a mladezéaka satelitom moézu deti a mladez
na vSetkych kontinentoch sledovieovnaké programy, ako napriklad MT& Cartoon
Network, mdZu taii po rovnakych hrgach, ktoré reprezentuju animovani hrdinovia z
ich ol’ubenych seridlov, teenageri qgiwaju rovnaké piesne a pribehy, ktoré maja
vasSinou jediné posolstvo: si mlady, tak si uZivajpksi preto tento napoj, toto CD,
tricko ¢i film, lebo len tak dosiahnes$ Uspech u ostatnyzhmadnes do davu.

Tato vychova sa uskuttuje celkom 'ahko. Potreba odtakonzumentom nati
rodi¢ov pracovd ¢oraz viac a preto v praci travéaraz viactasu ako pred niekgymi

desdrociami, len aby si udrzali rovnaky Zivotny Standdealny prijem priemerného

% Fromm, E.: Mit nebo byt, str. 59
" |bidem, str. 93
2 Korten, D., C.: K¢’ korporacie vladnu svetu, str. 155
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amerického pracovnika sa napriklad medzi 70.-8Rmrca20. stor@dia znizil o 16%,
avSak prijem rodiny zostal relativne staly. Do yhtotiz zaali chodt’ aj manzelky a
¢as venovany praci ide na Ukdasu venovanému vychove a starostlivosti o deti.
Americky socialny antropol6ég Robert F. Murphy santépracujucej Zeny vyjadril:
.Pracujuca Zena je skor produktom priemysloveho itedigmu ako feministickych
hnuti.* Zeny sa pravdepodobne zo zamestnania do domaamibsievratia. Zijeme
v spol@nosti, ktora meria hodnottloveka peniazmi a tam cesta k Ucte a moci vedie
cez ekonomiku, nie cez domacnds

Tieto metody tak smeruju k bie homogenizacie kultary, ktord stotnge
zaujmy obchodnych spalnosti so zaujmami verejnosti. Dochadza k oslabavani
ideového pluralizmu spotmosti, v zaujme jej rozvoja je spravne aby sa Klédoaz na
osobny finagny zisk a teda aj individualizmusgp je prvorada hodnota obchodnych
spolanosti. V tomto smerovani tak mézeme vidiepodstate dva protichodné smery

spravania: uniformitu (ktora vyplyva z homogenizéspol@nosti) a individualizmus.

Ma bezhraniény konzum buduicnos’?

Z&padna civilizcia, so svojou technikou anghkoikou, vytvara asymetricky model
vo vztahu: 'udskd spotrebalovek-priroda. Tento Specificky vah je vSaklahSie
vidite'ny pri porovnavani chudobnejasti 'udstva so zapadnou civilizacioyPri
slrasnom pete obyvatéov ide zhruba miliarda obyvaiev kazdy vé&er spa’ hladna.
Pritom pbda, od ktorej zavisi produkcia naSich potn, je rychlejSie \derpavana, nez
ju priroda dokéze regenerova kedysi najvésie rybolovné oblasti kolabuju v désledku
nadmerného rybolovu. Nedostatok vody sa stal bejayom, a to nie pre dasné
obdobia sucha, ale hlavne z dévoduw@erpania spodnych voéd a riek a tempom,
presahujucim ich regenetBl schopnas Dozveddme sa o0 devastovanych
spola’enstvach a to v dosledku Gplnéha’enpania lesov a rybolovnych oblastf."
Zatia’ ¢o obyvat& chudobnej krajiny Uzko paije nddzu o zdroje a spatos
prirodou, konzumnému zapadnéiavekovi jeho spdsob Zivota ani neumaje tieto
vztahy spozorova VysSia spotreba vSak znamend vysSie naroky nagiena teda aj
vySSiu z#az na prirodné zdroje, Zoho vyplyva véSia z&az a Skodlivo$ tohto
spbsobu Zivota na prirodu. Bohaté krajiny pritonniyaju na chod svojej spaloosti

ludské aj prirodné zdroje chudobnych krajin tretisieta. Nedostatoy kapital tychto

2 Dubnitka, I.: Kultara a environmentalna kriza, str.: 83
¥Korten, D., C.: Ke’ korporacie vladnu svetu, str. 69
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krajin ma na svedomi nizku socialnu Unbvebyvatelstva a to je piha dalSej
devastacie Zivotného prostredia. Napriklad v Statheznej Ameriky, kde nadnarodné
koncernytazia drevo a ropu, sa miestne obyvatelstlanvenezaujima o datoveé lesy,
ktoré su doélezitym¢élankom vo svetovom ekosystéme. Zamestnanie sa htatyc
spolanostiach a podi@anie sa na ich vyrubovani je pre nich ojedinel&ddmartného
zarobku. Nizka vzdelants (vyplyvajuca zich socialneho postavenia) im ani
nedovduje uvedomi si dosah vymiznutia tohoto doblezitého ekosystému
ovplyviiujucemu svetova klimu. Myslia len v dimenziach gminosti, budacnasje pre
nich irelevantn&!

Z toho vSak skoti neskdor moéze vyplynil geopoliticky konflikt o tieto zdroje,
ktorému sa bohaté krajiny snazia zahtaniegraciou chudobnych Statov do procesu
globalizacie, ktord ma priviégozvojové krajiny k vysSiemu Zivotnému Standartk a
"zapadnej" zivotnej arovni. Péd nadSenych vizii (ktoré by boli pripustné tak +18.
stor@i) je postup asi takyto: vyspelé ekonomickeé Stapatiu hospodarskou pomocou
a previazanim trhu dotiahnu ekonomiku postkomukgtih Stdtov na svoju Uroirea
tie v ramci postupnosti nasledne do takejte polmigdu aj krajiny tretieho sveta. Je ale
aspai trochu mozné aby sa toto uskindo? Zoberme si naprikladinu. Jej rozloha je
priblizne rovnaka ako rozloha USA, noinanov je pakrat viac ako Ametianov.
Priemerna americka rodina vlastni jedno az dve.ailgétvuje ale na Zemi ko
Zeleznej rudy, aby mohla m&azdacinska rodina aspiojedno auto? A je fiko ropy
aby sme mohli tieto autd ,nakit“? V Cine je chronicky nedostatok
po’'nohospodarskej pédy, ktora by vSak musefanie ukor novych ciest aby bolo na
com jazdi. A to eSte nehovorim o mnoZstve exhalatov vypysterdo atmosféry. A
skusme si predstayiZze by sme postupovafialej do Juznej Ameriky, Afriky, Indie...

Naplnenie tychto vizii, ktord'wbuju materialny dostatok pre vSetkych, uzko suvisi
so spravodlivym prerozdelenim svetového bohatstvavén. To ale mdze figurova
nanajvys vrovine teoretickej, pretoZze trhovad ehkoika je sebecka, nepozna
altruizmus, len konkurenciu. Nie je v zaujme ekorokych ve’moci, aby krajiny,

z ktorych ¢erpaju lacnu pracovnu silu a predstavuju pre niaddbytiStia tovaru, sa
dostali na ich urove No zasoby fosilnych paliv maju svoje hranice ddi’ knajdu sa
aj priemerne vzdelané rodiny, kde sa nielen mladesenagerskom veku nazdava, Ze

zasoby ropy sl nevgrpaténé). Zivotna trovié ekonomickych vEmoci je viac zavisla

1 Dubnika, I.: Kultdra a environmentéalna kriza, str. 79-81
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na prisune surovin a vyrobe energie ako krajintyetne sveta. Pre zapadnu civilizaciu
bude nedostatok ropy znaménekSiu katastrofu ako pre indickéha’nika, ktory je uz
po celé startia zavisly na volskom zéprahu, predstavujuconi piavny zdroj energie.
A zatid’ ¢o indicky rd’nik si je plne vedomy vyznamu hovéadzieho dobytka, zdroja
energie nutného pre jeho Zivot,cgina Euroameéanov sa vobec nezanigsnad tym

aké su svetové zasoby fosilnych péafiv.

32 Dubnika, I.: Kultdra a environmentalna kriza, str. 16-20
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2. Environmentalna kriza z pol’adu autorov A. Goreho a
K. Lorenza

2.1 Al Gore — Zem na miske vah

Al Gore je americky politik, byvaly viceprezidentillB Clintona, neuspesny
kandidat na prezidenta a senator z Tennessee. ¢ledak je oddanym zastancom
ochrany zivotného prostredia. Za di®&leprijemna pravdaiskal filmovu cenu Oscar za
najlepsSi dokument vroku 2007. Vtom istom roku Ztiebdrzal spoléne

s medzivlddnym panelom pre klimatické zmeny (IPGIGhelovu cenu za mier.

Ohrozena rovnovaha

Ohrozena rovnovaha je prvy & celok knihy. Ide o popisny rozbor stavu
ekosystému na gatku 90. rokov minulého stok@m. Rozdelena je do kapitol: Lodi
v pousti; Stin, ktery vrha naSe budoucnost; Podaebivilizace: historicky fehled:;
Buddhuv dech; Kdyz vyschne studna; Do hloubky kig®mena nedostatku a Pustina
plna odpadku. Gore najprv predstavuje hlavné proplsi&asnoti. Hné v Uvode prvej
kapitoly hovori o svojom zazitku z Aralského jazeédmré uz zanedlho jazerom nebude.
,Kedysi bolo toto jazero Stvrtym naj&m vnutrozemskym ,morom“ na svete a
najva’sou zésobaiou ryb v sovietskej Strednej Azii; dnes ale vysychisledku
ludskych zasahov do ekologickej rovnovahyDalej rozprava o hromadeni oxidu
uhli¢itého (CQ), metanu adalSich plynov v atmosfére, ktoré vedu k takzvanému
~Sklennikovému efektu“, ktory spdsobuje ,globalneemiovanie”, v désledkucoho
dochaddza ku globalnej zmene klimy na celej ZemiedBtavuje tiez problém
»Svetielkujucich oblakov”, s ktorymi sa stretol s&ojom putovani po oboch podloch
nasej Zeme,Tieto ,svetielkujice oblaky" sa afas objavia vo chvach, kedy krajinu
zahali véerna tma. Su biele, priesvitné, trblietaju sa aergil vémi neprirodzene.
Objavuju sa stalecastejSie dbésledkom obrovského hromadenia metanmaoséére,
ktory sa uvéniuje zo skladok odpadov, ulmych bani, z miliardalSich /udskych
dinnosti“.3

V 2. kapitole nastoje otazky préo priSlo k tomu, Zeludstvo sa dostalo do
situécie, kedy je schopné seb&emie sa? A pk® i nafalej v&Sinaludi tuto situciu

prehliada a jedna akoby sa¢ medialo? Dokonca, ako je mozné, Ze niekiardia

3 Gore, A.: Zem na miske vah, str. 24
34 |bidem, str. 29
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vyjadruju pochybnosti o skutnostiach ako je proces globalneho dte@nia — zmena
klimy?

Tretia kapitola je historickym preddom udalosti, ktoré boli v minulosti spésobené
okrem iného aj nepriaznivym pasim alebo prirodnymi katastrofami, akou bol
napriklad vybuch indonézskej sopky Tambory roku 6L&1tiez doklada, ako tieto
udalosti drasticky ovplyvnili podnebie a Zivotnédpaenky ¢loveka. Konkrétne tento
vybuch napriklad viedol k zamoreniu atmosféry takymoZzstvom sadzi a prachu, Ze
rok 1816 bol pomenovany ako ,rok bez leta“ — celdsvo nizSia viditEnog’
spbsobila, Ze v americkych koloniach sa ani cexz iefroztopil sneh — a eSte dva roky
potom trvalo, kym sa prach usadil. A to nie je fgdpriklad, ktory uvadza,Malé
klimatické zmeny spdsobené sapeni erupciami zohrali vyznamnu rolu aj vo vyvoiji
Vekej franctzskej revolicie® V roku 1789, kedy revolicia vyvrcholila, to bold u
Sieste leto neurddy a chladu. Za&prilo to hnel’ niekd’ko sopiek — islandské Hekla a
Skaptar Jokul a japonska sopka Asama. To prispajola@enskému nepokoju pred
napadnutim Bastily¢o rozhodujicim spésobom ovplyvnilo chod medzinagmdin
dejin.

Gore vSak neuvadza priebeh a dopad tychtestidén v podnebnych suvislostiach,
ale aj v socialno-ekologickych a snazi sa takitate’ovi prebudi pochopenie pre
rizika, ktoré ndm hrozia tu a teraz pdkieez&neme okamzite jedfia

V d'alSich kapitolach nasleduje navrat k ekologickywbpEmom stasnosti, pdom
sa nimi autor zaobera obsirnejsie a déseiHbky.

Najprv analyzuje problémy atmosféry. Venuje sam hlavnhym okruhom
problémov. Prvym je Ubytok 0zénu, teda stenSovan@ovej vrstvy a tvorba ozénovej
diery nad Antarktidou, druhym je zniZzena oxidacemgkej atmosféry a tretim,
pravdepodobne najzavaznejSim okruhom, je globalegl@vanie vznikajuce ako
doésledok vzrastajucej koncentracie oxidu ¢itdho, metanu alalSich plynov, ktoré
posobia ako ,tepelna pokrievka na hrnci.

V 5. kapitole nasleduje rozbor problémov hyféoy. Sem zarfuje problém
redistribdcie sladkej vody, problém vzostupu moyskdadiny, problém zmien
hydrologického cyklu, problém kontaminacie vodnyoiirojov chemickymi latkami
atd’. Zmieiuje tlak populaného rastu na zasoby pitnej vody, ktory by mohelsvi

k pripadnym bojom o vodu.

35 |bidem, str. 57
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Problémy pedosféry maju svoj priestor v 6.itde. Pedosféra je tu prirovnavana ku
kozi nasej planéty,Ak bude sdasné tempo odlgsvania zachované, zmiznu niekedy
v priebehu buduiceho stafia prakticky vSetky tropické déd@vé pralesy. Pokiatato
deStrukciu dovolime, strati svet najbohatSiu zasab&@enetickej informacie na tejto
planéte a spolu sou aj mozné lieky na mnoho chréb, ktoré nas postinif Erézia
pody (po vyktovani lesov strhava Urodnu podu daale rovnako pdsobi aj prilisSna
orba pody vo vyspelych krajinach) vedie obrovskyrmatam ornic. Taktiez Sirenie pusti
nabera na rychlosti, vznikaju aj puste celkom nové.

V siedmej kapitole sa Gore venuje problémuasi@jiceho dopytdudstva po
potravinach. Hovori o nutnosti genetickeéhbacdhtenia hospodarskych rastlin, ako
doésledku rastd’'udskej populacie¢o je na druhej strane doprevadzané zniZzovanim
odolnosti tychto rastlin a nutn&msu ich neustaleha’dchtenia a upravovanim genémov,
¢o vedie opatovne k znizovaniu prirodzenej odolnpstdin a potrebe ich chemickej
Uprave pred Skodcami.

Zaver prvegasti knihy je venovany problematike odpadkov, ktoaSa civilizacia
v hojnej miere produkuje. Za odpad povazujeme vSetkép je poda naSich
pominuténych kritérii hodnoty nepouziige, neprinosné alebo nd@km opotrebované,
Ye nam naklady na opravu pripadaji vyssie, neZikwdBciu“.®’ V istom zmysle je
vSak odpadom vSetk@p je produkované v nadmernom mnoZzstve, vrataneyadh
zbrani a nevyZiadanych reklamnych materidlov ndepd3ore tu poukazuje na trhliny
v stratégii budovania gigantickych skladok, alenaj ekologicki zavadntsdruhého
rozSireného modelu nakladania s odpadkami, tedapdiovanie o je mimo iného aj
hlavnhym vinnikom vzrastu ortuti v atmosfére). ZAdepasce vedie len jedina cesta:
musime predovSetkym zmeénnaSe vyrobné metody, vyznamne zhizhnoZstvo
vytvaranych odpadov a s predstihom prefaySako recyklova alebo izolova to, ¢o

nevyh nutne ostane.

Hradanie rovnovahy

Prvd kapitola druhejcasti knihy (9. Kapitola - Sprava naSichéci) otvara
zamyslenie sa nad krizou ¢s8ného demokratického systému. Tento systém bol
konstituovany v dobe, kedy sa informéacie Sirili lesobne, hovorenym slovom a

neosobne, prostrednictvomdamych meédii (knihy, noviny, letdky). Rozvoj techogii

3¢ |bidem, str. 108
37 lbidem, str. 133
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vS8ak priniesol svetu nové média — rozhlas a televizeto nové média otvorili celkom
novy rozmer pre ,komunikaciu“ politickych predstelov s radovymi obanmi. Nahle
tak povstali nové naroky na volenych zastupcov terigké, umenie vizuélnej
prezentécie...dt. Ako spatnu vazbu vSak Gore uvadza vzrast neliemptva
manipulovaténosti verejnosti jednym politikom (ako priklad uzadHitlera a jeho
propagandu). Napriek tomu, Ze si autor uvedomuje kéizu, povazuje demokraticky
systém Spojenych Statov americkych za najdokonalégmu Statneho zriadenia na
Zemi a nehlasa systémovu reformu. Prejavuje sgpedkoy americky patriot, ktorym aj
nepochybne je.

Gore konStatuje nutnbsveducej ulohy Spojenych Statov* vo svete — nai pol
technologickom, mocenskom i hospodarskom. Domngajaze je nutné, aby sa USA
ujali iniciativy a tak isli prikladom celému svetuprehodnocovani pristupu k naSej
Zemi, teda aby iniciovali medzinarodné dohody m#iom prostredi, aby podporovali
rozvoj novych technoldgii viac Setrnych d&vcekosystému dim by oviladli prislusny
sektor svetového technologického trhu) a aby prebtid svoju nadmernd spotrebu
surovin. Je presvedny, Ze Ziadna ina krajina sveta nie je schopné&hept’ tejto
vodcovskej role. Tu sa celkom jasne prejavuje zemgnpatriotizmus, k& su dejiny
dvadsiateho stora interpretované ako séria dobrych a zlych rozitiddSA.

Po politickom systéme sa Gore zamerial naéaysgtkonomicky (10. kapitola — Eko-
nomika: volba mezi pravdou a nasledky). Aj tu naz@achyby a systémové slabiny.
PredovSetkym kritizuje jednostranné zameranie sakaanzité dosahovanie zisku ,za
kazdu cenu“ a chyby ekonomickych tedrii s tymto jeppmi. KonsStatuje, Zetato
tedria bola rozvinutd eSte v dobach, kedy surovéntmwohatstvo pripadaldud’om
nevy'erpaténé a Zem globalne neovplyvnerm&“ Tym vysveluje, préo zakladné
ekonomické definicie (napr. HDP) nekalkuluju aj lekgcké straty v procese vyroby,
¢im dochadza k paradoxu, kedy napriklad rychle dolkdnie pralesa sa vo vygoch
HDP prejavi ako zisk, avSak Upln& eliminacia tohptalesa, nasledna strata pody
eréziou a vyhynutie organickych druhov, ktoré hoywali, sa vtomto vypéte
neprejavia vobec. Nabada teda k redefinicii HDRyah ekonomickych ukazovdtasy.

V neposlednom rade tiez upo#aje, Zze stasny trend bezdladnej konzumacie planéty

je v rozpore s medzigenérau solidaritou.

38 |bidem, str. 165
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Pozornosti neusla ani podobtiawedzi zahltenimludstva informaciami a jeho
zahltenim technoldgii (11. kapitola — Jsme tim,pouzivame)., Technika umocnila
r6zne naSe schopnosti manipulécie s prirodaieko viac, ako naSe schopnosti prirodu
chrani a opatrova“.® Autor reflektuje s@asné zahltenie technolégiami a
informaciami. Dochadza ktomu, ZBudia nie su schopni vysledavadosledky
posobenia techniky a namiesto reflexie a likvidgmigin sa orientuju na odsttavanie
problémov spatnou manipulacioual§im vyvojom technoldégii.

Toto vSetko autora doviedlo az k najdeniu égial medzi zavisla®u dnesnej
civilizacie na konzumécii Zeme a drogovou zavigbos u 'udského jedinca (12.
kapitola — Dysfunkni civilizace). Pomerne detailne vykfag tuto podobnasa to
nielen pri popise péin, ale aj pri spravani sa zavislého a rovnakosgina, ako zavisli
odvadza svoju pozornted uvedomenia si pravdy o svojej Situacii.

V zavere tejt@asti (13. kapitola — Ekologie ducha) sa Gore vene@@ogickému
rozmeru problému. Pyta sa nadomy ignoracie environmentalnych problémov zo
strany kresanskych predstavenych. Pravdepodobndimpritejto ignoracie prisudzuje
za vinu myslienkovej tradicii v linii Platbn — S&ugustin — René Descartes, ktora
ludstvo odvadza od vahu k Zemi. Popisuje dva rozSirené modely jednaméalzi
duchovnymi: v prvej sa duchovni zameriavaju vyheadh@a pomoc socialne slabym
jedincom a ni iné nereflektuju. V druhom sa strdca angazovanosveciach, ktoré je
nutné koordinové centralizovane na Statnej a medzinarodnej Uro@uore, sam
vyznanim baptista, je presusshy, Ze duchovna autorita je k najdeniu a nastoleni
harmonického wahuludstva so Zemou nevyhnutnd, preto vyzyva duchovensby

sa problémul’alej nestranilo, ale aby svojou autoritou pomohjeho eliminacii.

Nastolenie rovnovahy

V prvej z dvoch kapitol tretajasti knihy (14. kapitola — Novy spdaley cil) Gore
upozonuje na fakt, Ze pre najdenie cesty z krizi je pwige,z&a’ u seba a svojho
okolia“ a na dbkaz, Ze je to mozné uvadza nikkoludskych jedincov, ktory sa
samovdne pustili do obrany svojho prirodného okolia ajoaavzdory silnému tlaku zo
strany spoloénosti a skupin, ktoré prosperuju na jeho drancovBodobny princip
starostlivosti o svoje okolie povazuje za nutnamezrejmy aj zo strany Statov.

V poslednej 15. kapitole (Globalni Marshallplan) nam Gore predklada svoj

sukromny plan postupu, ktory, ako je z nazvu kapit@msné, nazval ,Globalny

% |bidem, str. 193
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Marshallov plan“. Tymto sa prihlasil k myslienkevognovej stratégie podpory obnovy
Eurdpy, na ktoru je \eni hrdy. V tomto plane navrhuje subory opatrertiastkovych
strategickych citov, s ktorymi sa musia USA stotoZnaby sa mohli uaveducej role
vo svete a nastdlicestu k dosiahnutiu opatovnej rovnovaligského druhu so Zemou.
PredloZeny plan je celkom realisticky, gil@a sa so zachovanim &&sneho politicko-
ekonomického systému za predpokladu racionalneh@hogpinotenia nasich
hodnotovych priorit¢o sa mézZe prejatiako nerealizovat@é.

Tato kniha, ktori by som odpdéita ako povinné&itanie na Skolach, sa kéinvel'mi
vystizne slovami; K obnoveniu rovnovahy, ktora dnes v naSomiatie k Zemi chyba,
potrebuje civilizacia ako celok jednu vieru — vséenciu buducnosti. Bumoézeme veri
v tito buddcnasa pracova na jej dosiahnuti a udrzani, alebo sa potadalej a
jedna’ tak, ako by mal prisdei, kedy uz Ziadne deti neprevezmu nasSecdedi. Vdba

spaiiva na nas, na miske vah je zeffl.«

2.2 Konrad Lorenz

Konrad Zacharias Lorenz bol vyznamny rakulskpldg a zakladate nového
vedného odboru, modernej etoldgie (tedria sprayankreto ho radime medzi
najvyznamnejSich prirodovedcov 20. sti@o Po cely svoj dlhy Zivot sa zaoberal
Studiom spravania sa zvierat a za svoje objavyzabdrroku 1973 Nobelovu cenu za
fyziologiu a lekarstvo. V tom istom roku tiez vyadza jeho popularno-vedecka kniha
Osem smrtelnych hriechoktora sa stala svetovym bestsellerom. Medzi j¢atSie
zname publikacie patriaTakzvané zlo, Spaloik v Zivote vtakov, Odumieranie

Iudskosti. atd’.**

Osem smrté’nych hriechov

Lorenz vo svojom diele dérazne varuje prec@dgsim jednanim gasnéhaloveka,
ktoré mobze znamertia bezprostredné ohrozenie existendiadstva. Ekologické
vandalstvo stasnej priemyselnej civilizacie pta neho vedie kjej narastajucemu

estetickému #udskému upadku.

“O'lbidem, str. 327
“LIn: http://www.muskingum.edu/~psych/psycweb/higttarenz.htm, 17.3.2011
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Hriechy spolénosti poda Lorenza su nasledovné:

1. Prdudnenie ZemeTechnologicky pokrok a v&e mestské aglomeracie su hlavnymi
pricinami préudnenia nadej Zeme&lovek ziskal v3etky poznatky a statky tak, Ze
prenikol k podstate prirody, ktora ho obklopujekfdy v technoldgii, v chemickych a
lekarskych vedach maldudské utrpenie lahtova’, no zatid len desivym a
paradoxnym spdsobom pripravdjedstvu zahubu, hrozi, Ze Badstvo zadusi ¢o sa
Zivym systémom nestane. Najgm paradoxom je, Ze v tejto apokalypse sa ako prvé
stratia tie najvySSie a najigchtilejSie vlastnostiloveka, ktoré su prdvom vnimané ako
Specificky Tudské. Désledkom budu plytké tahy medzi 'udmi, obmedzenie

kontaktov na minimum, nezaujem o problémy blizkgatelkovd’ahostajno&

2. Devastéacia prostredia (prirodného aj umeléhBevastaciu prostredia zagitiuje
hlavne rychle budovanie sidiel a uz spominany telcgicky pokrok, ktory nabera
obratky rychlym tempom. Pod tymto tlakom &mvek nemdze vyhnizasadnym
zmenam v prostredi a takasto, mozno aj nevedomky, pdsobi na Uplné zrutenie
biocendz, v ktorych a z ktorych Zije. Dosledkom md@#t’ otupenie estetickych citov,

nezaujem o prostredie a rast vandalizmu.

3. Rychle tempo dobylavnou préinou je nas konzumny spésob Zivota, reklama meni
naSe hodnoty, povySujena’ nad byr. DalSimi préinami si strach a neustala
konkurencia. StaZenie ¢loveka s¢lovekom pracuje priamo proti tvorivym silam
prirody. Ziadny biologicky faktor doteraz takto @epbil. Konzum a komercia
prihliadaju len na wité hodnoty a prehliadaju tie, ktoré vytvorila pda. Dosledkom je

neschopnasbyt’ produktivne osamote a strata schopnosti sebaieflex

4. Vhasinanie citov: Priciny chladnutia 'udskych citov mdZzu hky rbzne,

najmarkantnejSia je zmenacssnych hodnét, kedy maispech a vykon prevazuju nad
laskou. Vyvoj modernej technologie a obzvl&&rmakologie pomaha v nevidanom
meritku l'udskej snahe vyhylissa neprijemnym skutoostiam. Najr6znejSie tabletky,
ktoré mb6zeme bezne dostaj bez lekarskeho predpisu nam denne otupuji Kmérvo
zakortenia. UZ si ani neuvedomujeme akdme sme sa stali zavislymi na modernom
komforte, berieme ho ako samozrejmo®PoOsledkom je citova frustracia, ktord

nahradzame adrenalinovymi Sportami, drogami, naragktami.
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5.Geneticky UpadokPricinou je strata rovnovahy¢oraz viac zabudame na naSe
zékladné instinkty a pudy. Syndrom dadich zmien, ktoré vznikaju dloveka, je
kombinaciou pretasne pohlavnej dospelosti, no druhej strane trvaladistvej
nezrelosti,¢0 sa prejavuje v socialnom spravani (ml&draz castejSie Gakavaju
starostilivos zo strany rodiov a domnelé prava si vymahaju nasilinbalsimi
désledkami su odmietanie starSej generacie, noveanparazitovanie na nej a strata

zmyslu pre zodpovedntis

6. Rozchod s tradiciouStale vySSia rozvodovos(suvisiaca s ,hriechom. 4)
zaprtinuje rozpad tradnej aj SirSej rodiny a filozofie rodiny. Vynalezyadjavy, ku
ktorym sa dospelo rozumom a racionalnym skimaniejy mprednos pred tradinymi
obyajmi a zvykmi vo fonde znalosti naSej civilizad®a sa poveda Zecokol'vek, ¢o
sa tradovalo kultdarou dihSiu dobu, nakoniec nabmwaahu povery alebo doktriny
nevnimajuc¢i ide o vynalez alebo zvyk. Désledky sa moZu prgjavpodobe straty
koreiov a duchovného zazemia, sprevadzané nedostatkavinyth idei. To mdze

vieg’ k sektam, rasizmu a k inym asocialnym hnutiam.

7. Konformita (poddajnasvaci doktrinam): Doktriny vo vede, politike a kultare, ich
podpora zo strany médii, vychovy a Skolstva surdavprtinou rasticej poddajnosti
ludstva v@i doktrinam. To pomaly vedie k strachu zo slobodyk aazorovej
uniformite, akd nema v dejinach obdoby. Naprikladinec, ktory sa snazi vyhyba
vplyvu napriklad televizie, je povaZzovany za ner@meho. Okradaniéloveka o jeho
individualitu vitaju vSetci ti, ktori maju ambicevlada 'udské masy. Vyzkumami
verejnej mienky, reklamami, ale aj modnymi trendaiito vékovyrobcom dari vigmi
dobre. Désledok toho je, Zeraz vd&Siacad’ l'udstva je’lahko manipulovat®ma zvonka,

straca sa individualita a identifajdia sa orientuju len na konzum.

8. Existencia zbrani hromadného c¢emia: Neustala mozna's ohrozenia mobze
manipulova a ovladd celé narodygo ma znany psychologicky efekt. Vyzbrojenie
Tudstva nuklearnymi zbiiami je nebezpgnstvom, ktoré je mozné odviatahsie, nez
vietky predos|&?

2 Lorenz, K.: Osem smrfaych hriechov
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Odumieranie Pudskosti

»Vacsina civilizovanych'udi su obyvatelia miesta alebo aspo mestach pracuju.
Denne prichaddzaju do styku iba z nezZivymi vecamawili sa s nimi zaobchadza
Odnauili sa vSak zaobchadzao Zivymi organizmami. VSade, kde s nimi prichgidza
do styku, sa k nim chovaju s neuvérntal neprezieravedu a ntia to, zcoho sami
Ziju. Pretoze je vSetkocém sa denne zaoberaju vyrobeth@ekom, povazuju vsetko za
zhotoviténé. To, Ze Ziva bytgsktora je raz zahubena, nemdze bgovu oZivena, to si
snal’ vobec neuvedomuiju alebo toto vedomie gaja“ *3

Igor KiS§ na sympoOziu, ktoré nieslo rovnaky nazdw d.orenzova kniha, nam
pripomenul, Ze odumieranie humanityudstve jed’alsi Damoklov me& ktory nad
nami vysi popri katastrofadch nuklearnych, ekologatk¢i gentechnologickych,Aj
kel je pravdou, Ze pojem ,humanita“,/lidskos’ je nie vZzdy dos jasne definovany a
su rézne chpania tohoto pojmu, takZe niektoriopauto pojmu radSej vyhybaju ako
nejasnému a konfuznemu, predsa v podstate vSetonieme¢o sa tézou o odumierani
Tudskosti chce aspor hlavnych rysoch poveda®*

Svoje pokrokové dielo Lorenz rozdelil do 4&§i&hc¢asti a 12 kapitol.

l. ¢aq’: Stupne slobody v evolucii\-prvej ¢asti Lorenz odsudzuje novodobé chapanie
kultivacie prirody, najm&o sa Ameranov tyka:,“To develop an area” znamena na
prislusnom kuse zeme radikalnecemvSetku prirodnu vegetaciu, poKijy betonomgi

v najlepSom pripade anglickym travnikom, kus mdrskérehu spevrii betonovou
stenou, vyrovnd ¢i pokia’ je to mozné zaviézkoryto potoka do potrubia, celok
dokladne otravi pesticidmi a potom ta’o moZzno najdrahSie predamestskou
civilizaciou nahltplemu konzumentovr*

Kultdry, rovnako ako ostatné Zivé organizmgnikaju, trvaju a zanikajulCudska
spolanog’ sa rozdeuje do druhov, ktoré podobne ako #i&ne druhy, mdzu
koexistova@ len vrovnakom priestore. Lorenz ako renomovangldgi pouZziva
castokrat asociacie so svetom zvietato to je len jedna stranka veci'tyrdi Teodor
Munz, ,uz Erich Fromm mu vytkol, Ze poKigde o socialny Zivotloveka mnohé veci
nevidi, zjednodusuje, sice efektne, ale povrchbaoaz povrchne analogizuje medzi

“3 In: http://www.kruhzivota.sk/odumieranie-ludskogt9.3.2011
*Kigs, I.: Odumieraniéudskosti? In: Zbornik zo sympézia Odumierahidskosti
> Lorenz, K.: Odumieranitudskosti, str. 15
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zvieraom aclovekom, Ze vystaje s bioldégiou aj tam, kde mal uz pouzivdbinnu

psychlégiu, socialnu psycholégiu, sociolégiu algnanitné discipliny

Il. ¢aq’. Skut@nog’ ,len subjektivna— V druhejc¢asti nasttuje Lorenz otazku¢o sa
zl'udstva stane v bududcnosti. Odpdvea neda predpoklaiauréujuce budu procesy
odohravajuce sa vytme vcloveku, zavisi to na tomgi ,sa nechame viéssvojim
iracionalnym hodnotovym citenim. VSetky vnutornktofg, ktoré vedu Kk tvorivej
evolucii genetickefi kultirnej, buda vyradené?*

Zmysel vlastnictva povaZuje Lorenz za preldidttoré u primitivov v Stadiu lovcov
a zberaov nebol vyvinuty. Vznikol az rozvojom poohospodarstva, ktoré umoznilo
delenie na panov a sluh8¥.

V otazkegi existuje krasa sama o sebe Lorenz hovori, Zéovek je nepochybne
schopny vytvaranebyvalé harménie a &isne ich aj vnima“ *° V organickej prirode
sa vyskytuje Uchvatna krasa, napriklad kresby machepavovgi dokonca bazantov,
ktora z Wadiskacloveka nema Ziadnycel. Aj spev vtakov je prikladom néginej
krdsy: vtdk sa ,hraje" s novymi kombinaciami vytdia zvukov. Cit pre harmoniu
autor odvodzuje od tvarového vnimania, ktorého dibfe odhadovwavztahy medzi
zmyslami. Lorenz pre ne razi termin ,fulguracfd” ktory sa mu zda vhodnejsi ako

termin ,evol&ny proces*.

lll. ¢ag’ —Duch ako odporca duseNazov tretegasti svojej knihy si Lorenz ,,po&ial*
z titulu knihy Ludwiga Klagesa, ktory pta neho rozpoznal ako prvy, Zerpdukty
kolektivneho pojmového myslenidydského ducha, sa ukazuju ako nepriatelia a
protivniciZudskej duse

Naprogramované spravanie zvané poriadkumilsi/nga vSeobecne piba za
pozitivnu vlastno§ az cnos, avSak nesie so sebou aj nebéepstvo. Je sice Uzko
spojena s vnimanim harmoénie, no druhej strane yZaledla® nemalo badatev
k nasilnym konstrukciam systémov, ktoré si ako eika dogma narokujua na vyklad

skutaznosti®?

6 Munz, T.: Od niudskosti k’udskosti. In: Zbornik zo symp6zia Odumierafieskosti
47 Lorenz, K.: Odumieranitudskosti, str. 58

“8 |bidem, str. 83

“9 |bidem, str. 85

%0 |bidem, str. 88

*L |bidem, str. 96

*2 |bidem, str. 105-109
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Rast a raddszo siazenia sa zdad opodstatnena a prirodzena. V privSd&
nenajdeme Zziadny priklad priagiareho rastu. Geneticky naprogramovana norma
spravania ako snaha predbefimstatnych byva v zavodoch mladych psov a mladych
kopytnikov. Lorenz ako lekér zblizka spoznal, akoamatérsky Sport vytratil a stratil
svoj radostne hravy charakter. Meni sa na strembihza peniazmi, ako mal mozrios
na vlastné & pozorovd u krasokotulujucich deti, ktoré boli po $azi naprosto
vycerpané. Mrzelo ho, Ze sa proti tomu nedd zakra Ze Sport nadobuda stéle viac
charakter boja s suboja.

IV. ¢ag’ — Slrasna situacidudstva— Posledn&ag’ knihy za&ina kapitolou s nazvom
Technokraticky systém a z jej Uvodnych slov jetcitorovu nedbveru v pokrokAk
ozna‘ujeme terajSi panujuci spalensky poriadok ako ,technokraticky systém*, potom
je to preto, ze nam hrozi, ze sa technika etalakge tyran/udstva.Cinnos’, ktora by
mala by svojou podstatou prostriedkom kitie sa stala samae@lnou.”* Poda
Zuzany Kiczkovej jasne formuluje svoju skepsucivédlamlivej viere v takzvany
pokrok, ,ktora zastavaju ,technomorfne mysliaé¢udia, presvedeni o tom, Ze/alsi
vyvoj naSej civilizacie musi nevyhnutne widsnarastaniu novych hodnét. Toto
presvedenie sa zaklada na zuZzenom a jednostrannom pochepahu medzi vyvojom
a vznikom novych hodnét a zabuda na to, Ze vyeej giedpoklada vznik novych
hodnét, ale oni nie st nevyhnutne jeho désledkdm.*

V poslednej kapitole s nazvom Opravnenogtimizmu, Lorenzova profesia lekara
ho nuti k optimizmu. Veri, Ze vrchol technokratibkeé vyvoja je prekréeny a ze
ekologicky orientovana&ad’ mladeZze sa prostrednictvom kontaktu s prirodowgiara
k zdravému mysleniu a jednaniyNajlepSou Skolou, v ktorej sa méze mladpvek
nawis, Zze svet ma zmysel, je priamy styk so samotnawdpu. NedokadZzem si
predstavi, Ze by normalne nadané daée ktorému bol umozneny blizky a doéverny styk
so zZiv@ichmi, tj. svékymi prirodnymi harmoniami, mohlo vnirhasvet ako
nezmyselny... V skdtmsti sa musi dnesSnym mladymdom veékos’ a krasa tohoto
sveta véimi dékladne sprostredkovataaby sa im znemoznilo ziifai nad sdasnou

situaciou/udstva.®® Priamym stykom s prirodou sa mladéa generacia ptésvze svet

%3 |bidem, str. 114-115

> |bidem, str. 135

% Kiczkova, Z.: Obraz prirody z evainého poliadu K. Lorenza. In: Zbornik zo sympézia Odumieranie
Pudskosti

% Lorenz, K.: Odumieranitudskosti, str. 162
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ma zmysel a Ze prirodu mozno imunizowexi uskokom klamlivej reklamy ,Pouzi a
odhal! Ak mladi T'udia skusena'ami spoznaju Uchvatnu krasu prirody a harmonicky
vyvazenych celkov, prebudi sa v nich zaujem o $ostis Mnohé ekologické hnutia
bojujuce proti zlému zaobchadzaniu so zvieratanpredgizvesou prebudenia sucitu so
vSetkymi zZivymi tvormi. Ak si tento antikonzumny rplex premietneme do
ekologickej vychovy, mbze to postéviradzu odumieraniludskosti.
Lorenz vSak nie je Uplny pesimista a vetloveka. Na dokaz by som rada skibe

jeho slovami:,Dlho h/adanym medzZiankom medzi zvieram a skuténe humannym

clovekom sme my.Teodor Munz veri, Zeqzajstnymiudmi teda este len budema’*

Kde v3ak hada priciny odumieranialudskosti? JanCipkar to zhrnul do
nasledovnych bodov:
1. V presadzovani vychovného a vzdelavacieho syst€émzivotného Stylu, ktory
dovd'uje ¢loveku zbaw sa zodpovednosti za it sa deje vo svete.
2. Vo v&kom pate Tudi v priemyselnych Statoch, ktori neznaSaju nepétedzi
Pudskou naklonna®u a kultarnymi poZiadavkami a stavaju sa asocighlebo
neurotici), psychicki naruseni, ktori trpia sanep@ spdsobuju utrpenie spoémstva.
3. V nadmernej organizovanosti, ktora privadza ratet individuality, harmonie,
zmysluplnosti a zmenSuje radaso zivota.
4. V raste pbsobenia zadkonov technokracie. Kultimiyoj postupuje rychleSie ako

fylogeneticky>®

" In: http://encyklopedia.sme.sk/c/1156562/lorennied.html, 20.3.2011
%8 Cipkar, J.: Odumieranibudskosti. In: Zbornik zo symp6zia Odumierafueskosti
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3. Opany pohPad Vaclava Klausa

Véclav Klaus je prezidentor@eskej republiky uz dve po sebe idlce femk
obdobia (od r. 2003). Politika vSak nikdy neboldgepriroritou, jeho Zivotnym
odborom sa stala ekonomika, ktoru¢a®e relativneho uvmenia pomerov v tedajSom
Ceskoslovensku, mal moznostudova aj v Talianskusi USA. Ako vedecky pracovnik
Ekonomického Gstav@@SAV absolvoval vedeck( aspirantlru a v roku 1968iatwl
hodnog kandidata ekonomickych vied.

Publikoval viac ako 40 knih so vSeobecnymidagrin— spoldenskymi, politickymi a
ekonomickymi. Je nosifem mnohych medzinarodnych ocenertieatnych doktoratov

Z univerzit z celého sveta.

3.1 Modra, nikoli zelena planeta — Co je ohrozendklima, nebo
svoboda?

Véaclav Klaus v tejto atlej knihe predklada gvanazory na ochranu zivotného
prostredia, najm#&o sa tyka globalneho otBpvania, vo v£ahu k slobode jednotlivca a
k liberalnym hodnotam. Su tu kritizované postupgkétvity ekologickych organizéacii a
niektorych vedcov, ktori s nimi spolupracuju. Obdatihy bol vystaveny zrimej
kritike, pricom bolo autorovi v§itané mnozstvo chyb, omylov a dezinterpretacii.
Napriek tomu sa stretla s iuspechom aj v zabramiola preloZzena do niekkych
jazykov — anglicky, holandsky, psky, Spanielsky, taliansky, bulharsky, slovinsky,
dansky, arabsky, francuzsky a japonsky.

Poda méjho nazoru je to skutoe zaujimava kniha. Na jednej strane chapertopre
rozvirila vinu kritiky u ekolégov a environmentdbs, no na druhej strane v nej autor
nepopiera globalne otépvanie a iné suvisiace javy. ¥Mai dobre rozobera rozdiel
medzi ekolégmi a neekologmi, ktorym skoér ako naottiem prostredi zalezi na
vhodnom politickom imidZi. Postoj Vaclava Klausa\jepodstate celkom opravneny
vzhadom na fakt, Ze obe na3e krajitiesko aj Slovensko, si vyskusali aké to je by
pod nadvladou komunistickej diktatary. Pristup eonmentalistov prirovnava
k marxistickému pristupu k ekonomickym zakonitastigpretoZze aj oni sa snaZia o
prirodzeny vyvoj sveta dudstva, pritom precloveka najvhodnejSie prostredie je
prostredie slobody.

9 In: http://www.klaus.cz/clanky/2470, 2.4.2011
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1. Vymezeni problému

V prvej kapitole Klaus opisuje environmentalizmbk® anetafyzickd ideoldgiu, ktora
odmieta vidé svet taky aky je. Environmentalizmus nem& rgpolané ani
s prirodnymi ani so spotenskymi vedam{’

Environmentalistov prirovndva k socialistomprk pouZzivali vzneSené, humanne
posobiace hesla ako zasterku. V sknasti vZzdy ide o moc, o nadvladu vyvolenych
nad nami ostatnymi, presadzovanie jediného sprayneh viastného, nazoryPristup
environmentalistov k prirode je obdobou marxisticképristupu k ekonomickym
zakonitostiam, pretoZe aj oni sa snazia slobodrantgmeitu vyvoja sveta (Audstva)
nahradi’ radoby optimalnym, centralnyen— ako je dnes moderné howvo# globalnym
planovanim svetového vyvoj&*

Odsudzuje dokument Al Goreho, ktory bol ocgn€scarom. Pdié neho to je
,urdzka filmového dokumentariznfd“a ,environmentalizmus nie je ¢iiné len

novodoba inkarnacia tradného/aviciarstva.“%3

2. Zdroje, jejich vyéerpatelnost a nezastupitelna uloha cen

V druhej kapitole autor hovori o &grpaténych zrojoch, akymi su rop& zemny
plyn. Tieto zdroje su v $asnosti zéaZzené dgou, aby sa znizila ich spotrebadike su
povazované za nenahradité. Klaus ich vSak oztiaje len akqg,potencionéalne a preto

s realnou ekonomikou sami o sebe Ziadnu suvisiemaju.®*

Ako priklad uvadza

egyptskych faraénov, pre ktorych ropaite nebola realnym pouziteym zdrojom.
Nazorovo sa prikia k Julianovi Simonsovi, ktory tvrdi, Ze dgrpaténog’ zdrojov

neexistuje. Jedinym koteym zdrojom jeclovek, ktory ale musi maslobodu a to

najma od environmentalistov. B&veka neexistuji Ziadne zdrdje.

3. Efekt bohatstvi a technického pokroku

V tretej kapitole autor pojednava o tom, Ze ho@jakpaity sitasnosti nemusia nia
zakonite zmysel aj v budulcnosti, pretoZze nemamedspaigu 0 tom¢o bude existowa

Ako priklad uvadza Teddyho Roosvelta, najznamegivironmentélnu osobrio roku

0 Klaus, V.: Modra nikoli zelena planeta, str. 18
%1 |bidem, str. 22

%2 |bidem, str. 29

% |bidem, str. 33

% |bidem, str. 43

% |bidem, str. 44-49
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1900, ktory mimo iného nepoznal slova ako naprikieikbsystém, antibiotika,
mikroviny, neutrén, penicilin, nuklearnu energiadio ¢i tsunami. Otazka technického
pokroku je teda Gplnellicova®®

Dalej nas vyzyva, aby sme rozliili dve kontep celkom odlisné veci a to
posobenigilloveka na zmenu klimy a pésobenie zvySujuceho st pbyvatéstva na
zmenu klimy. Cituje profesora Schellinga, ktorydiyrze ,aj keby produktivita prace
v pdhohopodarstve v nasledujicom polstdrpoklesla o tretinu, HDP na hlavu, ktory
bol dosiahnutény bez tohoto poklesu v roku 2050, by bol rovnaathnuty uz v roku
2051.%

Kuznetsovou krivkou dokazuje, Ze ekonomickystranevedie k zhorSovaniu
Zivotného prostredia, ale naopak je pre neho pngzrZatid® ¢o ekondmovia sa
zaoberaju realnymi datami, environmentalisti njgaver je jasny — bohatstvo a

technicky pokrok ekologické problémy rieSia a nivaraji. ®

4. Diskontovani a¢asové preference

Pre environmentalistov jeubovd’ne vzdialend budidcntsrovnako délezitd ako
dneSok. Preto Klaus na$tge radu otdzok: Ako mame robioto medzigenetaé
porovnavanie? Ako hodnd@timilion kordn dnes a zajtra? Ako hodnojeden stupe
Celsia dnes a za sto rokov? Mavek vébec nejaky nastroj na to, ako to fGbAtd’...
Ako ekondm odpoveda ano. Tato otadzka je v ekondligkutovana pod pojmom
,diskontovanie“®®

V ¢ase sa meni kontext hodnotenia, no jedinym hodiiotit zostavailovek. Pre
ekonémov méa hodnota vyine subjektivny charakter, no environmentalisti aidéetko
objektivne. Buduce generacie, Zijuce desigilstovky rokov po nas mozno budu trépi
Uplne iné témy ako nas. K tomuto nazoru sa vyjadajjprofesor Singer (v osobnej
koreSpondencii): ,Vo/ba diskontnej miery byva environmentalistami obwykl
prezentovand v etickych terminoch — blahobyt detiukov <0 ma vémi silny emeény

apel.“70

% Klaus, V.: Modra nikoli zelena planeta, str. 55-59
7 Ibidem, str. 60

% |bidem, str. 62-66

% |bidem, str. 68

lbidem, str. 76-78
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5. Analyza nakladu a vynosu, nebo absolutismus praipu opatrnosti?

V piatej kapitole ndm autor predstavudjalSiu problematicku vec, ktoru je potrebné
v kontexte tohoto problému uviesTou je environmentalistami zle (alebo mozno pre
nich dobre?) pochopeny, ale v kazdom pripade preciele v podstate zneuzity, tzv.
Lprincip opatrnosti“. Ekonémovia tento ,princip” takejto podobe ani nepoznajq,
k problémont’ubovolného typu pristupuji videnim oboch stranokdeg veci’*

Absolutisticky pojaty princip opatrnosti prevencie) zasahuje aj do pravnej praxe,
environmentalisti ho pouZzivaju na ospravedineni®jisk regul&nych zasahov.
Napriklad na rozdiel od pouzivania uhlia, ply&iuropy je poda environmentalistov
vzdy d’aleko lepSie vyuzivanie napr. geotermalnej energretoZze potha nich je
nevycerpaténa. Je teda neobmedzena a teda aj nevzéong samozrejme fatalny
omyl. Pri dneSnej technologii, ziskp je extrémne nakladné, no oni ju chcl uz teraz,
bez olfadu na néklady a ceny. Rovnako si nechcl pfizia prirodu nesia len
uhlové elektrarne, ale aj tie vodné. Mali (autentiaddhranari Zivotného prostredia to
vedia vémi dobre, environmentalisti vSak nie. Réalbiomasu je pokh logiky
environmentalistov povaZzované za dobre, notp#ilie za zlé. To tieZ nedava Ziaden
zmysel, vd’ palenie biomasy rovnako produkuje £@re&o sa o tom vdbec nehovori?
Sinko a vietor su pre nich tiez ,zadarmo®, pretaie ,nevyerpat&né”, no napriek
tomu energetici (ale aj ekonomovia a bdirdia) vedia, Ze solarna a veterna energia su
strasSne drahé a to z celej rady dévodov. Naprreippze pbda, ktora je pre elektigre
tohoto typu vo vEkom rozsahu nevyhnutna, an’aeka nevyerpaténa nie je. Nie je
nevzacna a uz vobec nie je zadarfho.

Takychto prikladov uvadza Klaus viacero. Eonimentalne dosledky
.hevycerpat&nych zdrojov energie” sdastokrat zamlZzované. Na zaver dodaya.
analyza nakladov a vynosov (efektov) ano, apriamznprincipov preventivnej

opatrnosti nie.”

6. Jak je to s globalnim oteplovanim v reali?

V Siestej kapitole sa Vaclav Klaus zameral ci&dere na problém globalneho
otefd’ovania,ci existuje realna hrozba otéprania sa planéty alebo ide len o prirodzené

zemské javy. Byvaly prezident Americkej asociadienktolégov Patrick J. Michaels

! \bidem, str. 83-84
2 |bidem, str. 86-88
Ibidem, str. 91
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spochyliuje fenomén globalneho ofyania nasledujacimi otdzkami: 1. Dochadza
vobec k globalnemu otépvaniu? 2. Ak ano, spésobuje ho svojou aktivitmvek? 3.
A ak ho aj¢lovek spbsobuje, d& sa s tym dderobi’? Stvrtou otdzkou by bolai
eventualne zvysenie teploty vadf?..

Mnohi autori a vedci prichadzaju k celkom édyim nazorom, ako je dnes modne a
politicky korektné a naviac sa zaoberaju tymgprge tomu tak. K& ich badanie vedie
k odliSnému vysvetleniu existujucich déat, su obwineZze spolupracuju so zlymi
ropnymi spolénog’ami a nie je im umoZnené postuptwekariére. Ak sa aj niekomu
podari nametahodnoverné informacie, nemoézuthyublikované. Klaus pripomina, Ze
toto sme si uZ preZili na vlastnej koZi v komuraisij ére’®

V otazke globalneho otBpvania autor argumentuje a odvolava sa na veddakiius
S. F. Singera a D. T. Averyho s ndzvom The Phy&tealence of Earth’s Unstoppable
1500 Year Climate Cycle (2005), ktora je zhrnutiozsiahlej vedeckej literatlry o
dlhodobom kolisani teplét na zemeguli. Uz z nadpeswrejma zakladna hypotéza
autorov: klimaticky cyklus dlhy 1500 rokov (plusinus 500 rokov) a jeho
Lunstoppable” (teda nezastavitg) charakter.” Nespochyiju, Ze dochadza k istému
vel'mi miernemu otefpvaniu, no na zaklade podrobnej analyzy su prégrédze toto
mierne otepovanie je stiag’'ou tohoto 1500r&ného cyklu a s tym mBudskacinnog’
len malo spoloné’®

Podporu v tejto tedrii naSiel u mnohych aworanedziingm aj uceského
teoretického fyzika LuboSa Motla, ktory tvrdi, Ze d&tep'ovaniu dochadza nie len na
Zemi, ale tieZ na Marse, Jupiteri, Saturtiedokonca aj na Plute!*’

Zaver kapitoly koni slovami: ,Teéria globalneho otefpvania a hypotéza o jeho
pricinach, ktora je dnes masovo rozSirovana, je mozédpmozno aj bezcenna, ale

v kazdom pripade je imi nebezpema.“’®

7. Co dlat?

V poslednej kapitole nas Vaclav Klaus vyzyviiu, aby sme namiesto o Zivotné
prostredie usilovali o slobodu. Prvou a vlastndned rozumnou odpoviou na tuto

otazku je: ni, respektive ri zvlastne.,Zostarime u tisicky malych veci. Zhasinajme

" bidem, str. 96

S |bidem, str. 97-99

® Ibidem, str. 104-105
" |bidem, str. 120

8 |bidem, str. 120
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zbyt@’ne svietiace Ziarovky. Primerane si kirme a eStmgmanejSie si ,chl@me®,
pretoze hocikedy sta otvori’ okno. Nezahlcujme sa zbygmi ,gadgets”, teda
nepotrebnymi, nasSu pozornosa sustredenas skor rozptyujucimi elektrickymi
spotrebémi. Nemajme naju&ie mozné auta. Nehovorme verejnej doprave ,socka”,
mna osobne skutbe vémi uraza. Nemaximalizmuje vlastnicto najvaSieho patu
wr9

veci, pokid mozno dovezenych’a najva’sej diaky.

,Inak povedané, ochrana prirody &no, enviromtadizmus nie!®°

" |bidem, str. 126
8 |bidem, str. 132
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Zaver

Vo svojej bakalarskej praci som sa venovatzbi@mu globalnej environmentalnej
krizi, jej dopadu na spatoog’, 'udské myslenie, vplyvu na politické nazory... Polaisil
som sa vymedgizakladné pojmy¢o to vlastne environmentalistika je a ako sa og#iSu
od ekoldgieci environmentalizmu. SnazZila som sa poukéza to, Ze ekologicka kriza
nie je len produktom sasného myslenia, ale Zecat uz prvym kumulovanim
nadprodukcie¢o sa podarilo rodu Homo eSte v pravekom neolite.

Zn&nu ¢ag som venovala problému konzumizmu. Tento &ashosti vémi
prevladany Zivotny §tyl nie je &m inym, ako len zvratenym chépanim blahobyt!
Pocit ,ma™ je prastarym imperativom a pred neolitickou réaibu viedol ¢loveka
k istote prezitia (Mm@ nastroje, ZenyCi ulovené zvieratd znamenalo thaysSie
postavenie v tlupe a z&wmvalo majetok aj prezitie potomkov). Dejiny su pbh@kazov,
Zeludia si haja predovSetkym osobné zaujgtign doSlo k Uzkemu prepojeniu pozitku
s vlastnou existenciou. Pas historie veda a technika konzumizmu vyznamne
sekundovali a tak sa tento spaiku existeginy predpoklad vyvijal tak, ako sa vyvijala
kultara aj spolénog’. Neustaly tlak na uspokojovanie pocitu ffa,vlastnit™ spésobil
vyroby a spotreby zvySuje tlak na suroviny a pdtrgvco zas zvySuje tlak na Zivotné
prostredie, ¢im sa nendvratne devastuje. Je totamavany kruh. Konzum je
predpokladom trhovej ekonomiky, teda je spravneppoava vludoch tuzbu po
vlastnictve. Nadmerny konzum ma vSak negativny dapalen na Zivotné prostredie
ale aj nacloveka, ktory je jeho siag’ou. Ekologicka kriza je teda dosledkom
nadmerného konzumug potvrdzuje moju hypotézu nastolent v Gvode.

Druht kapitolu som venovala zastancom enviemiaizmu — Al Goremu a
Konradovi Lorenzovi. Gore vo svojej knihe Zem naskei vah sa v jednotlivych
¢astiach venuje pfindm environmantalnej krizy, ako vznik& ohrozuje rovnovahu
Zeme a nakoniec predklada svoje nazory na vyriedehioto globalneho problému. Al
Gore je politik a guvernér z Tennessee, fatia Konrad Lorenz vo svojich dvoch
knihach rozobera krizu skor z biologickéhiatliska, rozmylda kde nastala chyba &e
zatalo dochadzék odumieranid’udskosti.

Uplne opény polad predstavuje sasnycesky prezident Véaclav Klaus, ktorému

som venovala celt tretiu kapitolu. V knihe Modrakahi zelend planeta krizu

8. Dubnitka, I.: Kulturolégia a environmalntalistika a icfichovné aspekty, str. 71

38



spochyliuje a na environmentalizmugadi s nedéverou ako rialsi pokus o svetovu
diktatiru. Pre neho je najdblezitejSia ochrahadskej slobody a nie Zivotného

prostredia.
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