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ABSTRAKT

Cielom prace je priblizit cestopis z hladiska jeho zanrovych charakteristik ivo
vyvinovom kontexte. Poskytujeme pritom vstupny exkurz zaloZzeny na porovnani definicii
cestopisu z roznych poetik, podavame stru¢ny obraz o vyvine a sti¢asnosti zanru v Europe
I na Slovensku. BlizSie sa uz zaoberame cestopisom v slovenskej barokovej proze ako
prvotnym Stadiom vyskytu zanru v tejto literature. S pomocou konkrétnych textov,
ich fragmentov, $tudii a literatiry zameranej na historiu interpretujeme najvyznamnejSie
a umelecky najhodnotnejSie cestopisné dielo toho obdobia — Viéznenie, vyslobodenie
a putovanie (Incarceratio, liberatio et peregrinatio, 1676) od Jana Simonidesa, ktoré
porovnavame s d’al$imi vyznamnymi dielami pochadzajucimi z pera protestantskych
spisovatelov TobidSa Masnika a Juraja Laniho. Pri analyze textov si v§imame sféry, ktoré
st vnich pritomné, atak diela interpretujeme po literarnej, socidlnej, geografickej,
historickej, faktografickej inabozenskej stranke. Odhalujeme tak kaleidoskop stveke;j
spolo¢nosti a vstupujeme do dobovej problematiky, astacasne si vSimame rozlicnosti

podania zobrazovanej latky v poprednych dielach troch exulantov.

KLUCOVE SLOVA: cestopis, protestantizmus, J. Simonides, T. Masnik, J. Léani.



ABSTRACT

The aim of the thesis is to define closer the travelogue according to the features of the
genre and the context of its development. We provide the entrance excurcus based on the
comparison of definitions of travelogue from different poetics/sources/. We give the brief
image about the development and typicality of the genre in Europe and Slovakia, as well.
We deal closer with the travelogue as a first stage of a prevalance of this genre in slovak
baroque prose. According to the concrete texts, its fragments, studies, and history
specialized literature we explicate the most significant and aesthetic valuable travelogue
work from that period — Durance, extrication, and pilgrimage (Incarceratio, liberatio et
peregrinatio, 1676) written by Jan Simonides. We compare it to the other significant works
of the protestant writers Tobid§ Masnik and Juraj Lani. We explicate works from the
literary, social, geographic, historical, factual, and religious point of view. We reveal
kaleidoscope of society and we look at differences within subject in the cardinal works of

three protestants.

KEY WORDS: travelogue, protestantism, J. Simonides, T. Masnik, J. Lani.



OBSAH

UvVOoD

1. CHARAKTERISTIKA A VYVIN CESTOPISNEHO ZANRU ........ccocornrinrinnennn. 7

1.1 Pokus 0 definovanie CeStOPISNENO ZANTU ........c..ceeeveeeiereiiieieeiesee e eee e se e e e 7

1.2 Vyvin eurdpskeho a slovensk€ho CESIOPISU ........ccviveieiiiiiiiiiiieeeee e 9

1.3 Barokova cestopisna a memoAarova lItEratlira .........ccoouereeeesieenieniieseesiesee e 11

2. VPLYV HISTORICKYCH A NABOZENSKYCH UDALOSTI NA

PROTESTANTSKU PROZU ...cuuemeumreuneensecirciiisisssissssisssssesssssssssesssssssssssesnns 15
2.1 Profily autorov druhej skupiny cestopisnej a autobiografickej prozy .........c.ccoccveveuenne. 15
2.2 Historicky kontext autorov diel druhej skupiny autobiografickej prozy ............ccc...... 19
2.3 K otazke nabozenstva v obdobi baroka ............cccceiiiiiiiiiii e 21

3. INTERPRETACNE OSOBITOSTI V DIELACH MASNIKA, SIMONIDESA A

LANIHO ..o e et e e e e et et e e e e et et et e e s e s et e e e e eses et e e s erenaaeeas 24

3.1 Jan Simonides, Tobias Masnik: Viznenie, vyslobodenie a putovanie Jana Simonidesa a

jeho druha TobidSa Masnika ...........ccceiiiiiiiiiiiii e 24
3.1.1 Chronologia ako kompozi¢ny postup cestovného dennika ...........ccccooeviiiiiinnns 25
3.1.2 Funkcia autora ako rozpravaca v IeXIE .........ccvveriiiiiiiciii e 30
3.1.3 Uvahova a deskriptivna ZI0ZKa .............ccoeveiereeivsiiesesesssesessessesseses s 30
3.1.4 Nabozenské presvedCenie autorov CeStOPISOV ....ccvieveererieriieriieireenieeieeseeeeveenens 33

3.2 Juraj Lani: Kratke a podivné historické vyrozpravanie ukrutného a neslychaného

papezeneckého viznenia, ako aj podivuhodného vyslobodenia z neho..................c...... 34
3.3 Tobias Masnik: Vezeni i vysvobozeni knéze TobiaSe MasniCiusa ...........c.ccevvervvrneenne. 38
ZAVER

ZOZNAM POUZITEJ LITERATURY



UvVOD

Cestopis je literarny zaner rozvijajuci sa prakticky uz od stredoveku. Dejiny
slovenského cestopisu sa piSu od obdobia baroka, kedy sa na literarnej scéne objavuje
najvyznamnejSie latinské dielo memodrovej a cestopisnej literatury, Védznenie,
vyslobodenie a putovanie (Incarceratio, liberatio et peregrinatio, 1676), napisané dvojicou
autorov Janom Simonidesom a TobiaSom Masnikom. Tito spisovatelia spolu s Jurajom
Lanim ustanovuju prvé, pre vyvoj slovenského cestopisu vyrazné body. Minarik tvrdi:
Kym Kalinka s Masnikom vyorali prvii hlbsiu brazdu na tomto poli, Lani postupil vo
zveladovani memodrového zdanru o kus dalej a Simonides vytvoril najcennejsiu
memodrovu prozu, ktord znaci vyvrcholenie tychto literarnych usili.* (Minarik, 1961, s.
30)

Vzhladom na vyznam tychto diel (najmd Véznenia, vyslobodenia a putovania),
ich zaujimavy a pritazlivy obsah a prinos do slovenskej literatary, budeme sa v praci
zaoberat’ druhou skupinou barokovej memoarovej a cestopisnej prozy, ktort reprezentujh
tito traja protestanti, exulanti a spisovatelia svojou tvorbou. ESte predtym, ako pristapime
ku konkrétnej latke zobrazenej v dielach, budeme sa najskor venovat problematike
cestopisu vsSeobecne, v prvej kapitole prace. Pomocou rdznych poetik a literarnych
slovnikov vymedzime a porovname definicie cestopisu, budeme sa snazit poskytnit
komplexnu charakteristiku zanru. Nasledne stru¢ne zmapujeme §tadia vyvinu cestopisu
vV europskom kontexte apodame prehlad vyvinovych etdp cestopisného Zanru na
Slovensku. Po tomto vstupnom exkurze sa budeme blizSie zaoberat’ barokovym
slovenskym cestopisom ako prvotnou vyvinovou etapou slovenského cestopisu vdbec.
Budeme sa venovat jeho ¢leneniu na skupiny, pri ktorom budeme zna¢ne vychadzat
Z Minarikovho ¢lenenia. Pre prehl'adnost’ a komplexnost uvedieme najskér autorov
cestopisnej prozy vsetkych skupin, d’alej sa budeme blizSie zaoberat’ len druhou skupinou
autobiografickej prozy.

Bertic do tvahy neoddelitelnti stvislost obsahu diel so stvekym spolo¢enskym
kontextom, v druhej kapitole venujeme priestor historickym, spolo¢enskym, politickym
a nabozenskym suvislostiam, Kktoré tvorili skutocnost’ zobrazovantl v pracach exulantov.
Ked'Ze ide o trojicu spisovatelov, reprezentantov druhej skupiny cestopisnej prozy, kratko
nahliadneme do ich Zivotnych osudov prostrednictvom struénych biografickych tdajov

auvadzame prehl'ad tvorby. Poukdzeme pritom na prace, ktoré napisali spolocne



(Simonides s Masnikom) a samostatne, zdoraznime aj spoloc¢nost a odliSnost’ ich
zivotnych osudov pocas prenasledovania, pretoze ndbozenské prenasledovanie tvori
zakladny impulz k napisaniu takychto adiel aovplyviiuje ich obsahovi a formalnu
podobu.
V najpodstatnejsej, tretej kapitole prace sa zameriame na interpretaciu konkrétnych textov
Masnika, Simonidesa a Laniho. Budeme pritom vychadzat v dvoch pripadoch
z fragmentov prac (Lani, Masnik) aVjednom pripade zkompletného textu,
obohateného poznamkami (Masnik, Simonides — Véznenie, vyslobodenie a putovanie).
V pripade samostatnych prac Masnika a Laniho sa ststredime na umeleckost’ textu, snahu
0 hodnoverné podanie faktov, pristup autora k zobrazovanej realite, jeho vztah
k nabozenstvam, opisnost a umeleckost’, respektive neumeleckost’ opisu krajiny, ludi,
geografickych osobitosti, zvykov amravov obyvatel'stva, kultirnych pamiatok
a historickych stavieb. Co sa vak tyka spolo¢nej prace Masnika a Simonidesa, vzhadom
na jej vyznam budeme uvadzat okrem obsiahlejSej interpretdcie aj podrobnejSiu
chronolégiu jednotlivych udalosti ich putovania.

V zavere zosumarizujeme SVOje pozorovania z interpretacii, zddraznime spolo¢né

a odli$né znaky troch interpretovanych diel.



1. CHARAKTERISTIKA A VYVIN CESTOPISNEHO ZANRU

1.1 POKUS O DEFINOVANIE CESTOPISNEHO ZANRU

Cestopis je popularny literarny zaner, ktorého historia siaha uz do obdobia staroveku.

Patri k zdnrom s najstarSou a najbohatSou tradiciou. Vyskytuje sa v kazdej kulturnej oblasti
a je sucastou vsetkych literarnych systémov.
Cestopisny zéaner sa rozvijal pomerne dynamicky po Stylovej aj tematickej stranke. Cesta
jeho vyvinu prechédzala od diela literatary faktu cez reportaze, impresie z ciest a Crty az po
fiktivne diela. D4 sa preto povedat’, ze sa jeho charakter pohyboval na osi fakt — imaginacia
podl’a toho, ¢i v iom prevaZovala vecnost’ a obsahova stranka alebo fantastické motivy.

Zaner cestopisu charakterizuju rézne poetiky z rozliénych pohl'adov. Pomerne struéni
a jasnu definiciu ponuka Slovnik literarnovednych terminov, podla ktorého je cestopis
,»hazov oznacujuci diela, v ktorych sa rozprava o cestovani, skutocnom alebo vymyslenom *
(Timofejev - Turajev, 1981, s. 29). Podobne Slovnik literarnovednych terminov od inych
autorov charakterizuje cestopis ako ,, literdrne dielo, v ktorom autor rozprava o svojej ceste
po blizsich alebo vzdialenejsich, neznamych alebo mdlo zndamych krajinach* (Findra —
Gombala — Plintovi¢, 1987, s. 56). Slovnik literarnej teérie upresnuje definiciu a opisuje
cestopis ako ,typ, resp. zZdanrovi formu dokumentdirneho, beletristického alebo
publicistického diela, tematicky komponovaného ako opis cesty, spravidla po cudzej
krajine (krajinach), s postrehmi, informdaciami a uvahami o geografickych, etnickych,
historickych osobitostiach a exotizme krajiny “ (Valcek, 2000, s. 78).

Charakteristickou vlastnostou cestopisného diela je fakt, Ze spravidla vyuziva tri
zakladné slohové postupy: opis, rozpravanie a Gvahu. NajcastejSie sa jeden z nich stava
dominantnym v zavislosti od ciela cestopisu. Niektori autori rozpravaju viac o svojich
dojmoch — cestopis vtedy chapeme ako umelecky pristup, akym st zobrazované hrdinove
pocity. V tomto type cestopisu dokonca moze chybat’ opis krajiny, po ktorej cestuje hlavny
hrdina. Ini autori uprednostiiujii opis konkrétnych skutocnosti, ako napriklad krajov, miest,
I'udi, vztahov medzi 'ud'mi a podobne. V novodobom cestopise byvaju v prevahe prave
vecné fakty a informacie o krajine a 'ud’'och na ukor subjektivnych dojmov autora. Tato
charakteristika je jednou z pricin, preco sa v novsej dobe pocitajil za cestopisy iba tie diela,
ktoré z urCitych dévodov nemdzu byt v pravom zmysle slova priclenené k Zanrovym

formam umeleckej prézy. Podobne sa na tito problematiku pozera aj slovenska literarna



veda, ktord , zaraduje cestopis — intuitivne alebo odovodnene povazovany za
dokumentdrne spolahlivy — do oblasti literatury faktu, v inych pripadoch sa dielo oznacuje
adjektivom (napr. cestopisna esej, novela, roman) “ (Valcek, 2000, s. 80).

Hrabak vo svojej Poetike zarad’'uje cestopis k prechodnym Zanrom, pretoze spaja dve

hladiska literatiry — zabavné a vecné (Hrabak, 1977, s. 342). Tibor Zilka v diele
Vademecum poetiky zasa rozliSuje dvojaky typ cestopisu: jednak ide o typ publicisticky, v
ktorom sa autor sustred'uje viac na udajovost’ a zanedbava umelecka stranku vypovede.
Vyskytuje sa, ako uz sam nazov hovori, v tlaci. Druhy typ kladie vel'ky doraz na umelecku
stranku vypovede a zostrojenia textu — ide tu jednoznaéne o umelecky cestopis. Jeho
autormi su uznavani spisovatelia, napriklad Kollar o svojej ceste do Talianska, Nemecka a
Svajéiarska (1841, 1844), ale aj M. Kukuéin (Cestopisné ¢rty), K. Capek, C. Minag, A.
Bednar a ini (Zilka, 2006, s. 96).
V Encyklopédii Slovenska su jednotlivé podtypy cestopisu zaradené tak, Ze na jednej
strane stoja cestopisy, v ktorych do popredia vystupuje cestovatelova osobnost. Ako
priklad mézeme uviest memodrovy, lyricky alebo epistolarny cestopis. Ak vsak gro diela
zostdva na strane reality, ktori autor zobrazuje, moZze ist o blizSie Specifikovanie na
informativno-popisny, exoticky, ideologicko-aktualizaény cestopis, €i cestopis zamerany
na urcitu oblast’ (napriklad historiu alebo geologiu) (Hajko a kol., 1985, s. 316).

V stvislosti s formou cestopisu sa za najrozSirenejSiu povazuje roman, resp. rdzne
zanre romanu (satiricky, fantasticky). Oblibenymi sa stali aj basnické cestopisy, teda
poémy pisané formou cestopisu. Od tychto dvoch Zanrov je potrebné ,,odlisovat’ viastné
cestopisy, t.j. cestopisné ¢rty z pera velkych spisovatelov* (Timofejev - Turajev, 1981, s.
30). Osobitym zanrom je cestovny dennik, v ktorom sa vel'mi vyrazne prejavuje autorova
osobnost’, a najmé jeho celkové chéapanie sveta, napriklad aj vo vztahu k zobrazovanym
krajindm. Spisovatel’ v iom orientuje svoj zdujem nielen na mravy, zvyky a prirodu, ale
snazi sa nadviazat’ s Citatelom dialog o roznych otdzkach zivota. PokuSa sa tak hlbsie
spoznavat’ zivot 'udu (Timofejev — Turajev, 1981, s. 30).

O cestopisnom denniku mézeme tvrdit, Ze ako Zaner takpovediac obstal v skuske
casu a mozeme skonsStatovat’ aj to, Ze bol popularny nielen v minulosti (Stendhalova Cesta
do Talianska z roku 1811 ¢i Bourgetove Talianske dojmy), ale zastava dolezité miesto aj v
dnesnej dobe, v sucasnej slovenskej aj svetovej literatare, ¢oho ddkazom je napriklad
Priestleyho Cestovanie po duhe, Hemingwayove Cestovanie do Pyrenei, Kol'covov
Spanielsky dennik a mnozstvo inych diel cestopisnej prozy. (Timofejev — Turajev, 1981, s.
30)



1.2 VYVIN EUROPSKEHO A SLOVENSKEHO CESTOPISU

Pri charakteristike jednotlivych vyvinovych etdp cestopisu v europskom kontexte sme
V najvacsej miere vychadzali z VlaSinovho Slovnika literarni teorie.
Pociatky cestopisu siahaji uzZ do obdobia staroveku, do neskorého gréckeho a rimskeho
obdobia. Z tychto Cias sa zachovali knihy, ktoré opisuju badatel'ské, obchodné, ndbozenské
a vojenské cesty. Za cestopis povazujeme aj Homérovu Odyseu, Pausaniovu Cestu okolo
Grécka (170 n. 1.) ¢i Hannonovo Oboplavanie. Pre stiveky cestopis bolo typické ,,miesanie
fantastickych, autentickych, dokonca erotickych motivov* (Vlasin, 1977, s. 54). Za otca
eurdpskeho cestopisu sa poklada grécky historik a geograf Strabodn, autor rozsiahleho spisu
Géografika.
Pre stredoveké cestopisy je charakteristicky vymysleny, ¢ize fantasticky az rozpravkovy
rdz a nespol’ahlivost’ sprav, ktoré su v nich zachytené. Obdobie typické rozvojom vo
vSetkych oblastiach Zivota, obdobie renesancie, so sebou prinaSa opisy vtedy populdrnych
obchodnych a diplomatickych ciest (Marko Polo), ¢i utopické romany, ktoré reprezentuje
dielo Utopia od T. Mora (1516).
V 17. a 18. storoci stavia zameranie cestopisu najmé na dokumentarnosti, z ¢oho vznikaji
dokumentarne cestopisy s rozlicnym zameranim, najcastejSie vSak na plavby a objavné
cesty (G. Forster - Cesta okolo sveta). Dokumentarnost’ vSak nie je jedinym podstatnym
znakom cestopisov z tohto obdobia. Opozicii k faktom a pravdivosti totiz vystupuje zo
stredoveku znama fantastika, teda ista fiktivnost, doplnena humorom a satirou. Ako
vysledny produkt potom do vyvinovej drdhy cestopisu vstupuju aj fiktivne, humorné a
satirické cestopisy (Cyrano de Bergerac). V druhej polovici 18. storo¢ia vznika novy typ
literarneho umeleckého cestopisu, ktory sa prejavuje zvySenou mierou reflexivnosti.
Hovorime teda o tvahach pojednéavajucich o spolocenskych a kultarnych pomeroch na
intelektudlnej Grovni. Tento typ cestopisu vztahuje svoj zaujem na krajiny uz zndme, u
spisovatel'ov nestraca na obl'ube ani pocas celého 19. storocia a bohato sa rozvija napriklad
v tvorbe T. Gautiera, G. Nervala, A. S. Puskina. Charakteristickym sa prenl stdva jeho
smerovanie, v dosledku ktorého sa stale viac priblizuje k publicistike.

V stcasnej dobe je cestopis zlozkou literatury faktu, dokonca by sme mohli povedat,
Ze tento Zaner splyva s reportaZzou alebo fejtonom. Velkt tlohu v dneSnych cestopisoch
hra aj fantastickd tematika ciest do kozmu, ktora este vzdy ovlada vedecko-fantasticku

literataru (science fiction) (Vlasin, 1977, s. 54).



Co sa tyka otazky vyvinu slovenského cestopisu, uceleny pohlad na jeho jednotlivé
vyvinové §tadid poskytuje Peter Val¢ek vo svojom Slovniku literarnej tedrie, v ktorom
strucne charakterizuje jednotlivé obdobia.

Korene slovenskej cestopisnej prozy siahaju uz do 17. storocia, ¢ize do obdobia
slovenskej barokovej literatiry. Za prvé slovenské cestopisy su povazované exulantské
cestopisy T. Masnika, J. Simonidesa a J. Laniho a memodre protestantskych knazov
odsudenych do vyhnanstva, ktoré sa stali predstupfiom sucasného cestopisu. Od 18.
storoc¢ia sa datuje vznik typu cestopisu, ktory si kladie za ciel’ opisat’ a zaroven objavit
kraje v rdmci vlastného izemia. Z tychto cestopisov (z ich motivaénych a kompozi¢nych
postupov) vychadzala aj klasickd a romantickd proza reprezentovana dielami René
mladenca prihodi a skusenosti od J. l. Bajzu, Ladislav od K. Kuzmanyho, d’alej J.
Chalupka a Bendeguz, J. M. Hurban: Pritomnost a obrazy zo Zivota tatranskjeho,
Prechadzka po povazskom svete, ¢i cestopismi G. K. Zechentera-Laskomerského, A.
Mednyanského (Malebna cesta dolu Vihom), S. H. Vajanského (Sofia — Pleven,
Dubrovnik — Cetinje), J. G. Tajovského, a balkanske a americké cestopisy M. Kukucina.
(Valcek, 2000, s. 79)

Zakladom pre vznik cestopisu v obdobi romantizmu su sice hodnoverné fakty, presné
idaje, no sucasne je text v opisnych &astiach ladeny umelecky. Stirovci totiz vo svojich
cestopisnych dielach po slovanskych krajinach davali do popredia aj ideologické hl'adisko.
Za tvorcu novodobého slovenského cestopisu povazujeme J. Kollara a jeho prozu Cestopis
obsahujici cestu do Horni Italie (1843).

V medzivojnovom obdobi sa vyvinové tazisko cestopisu prenieslo do publicistiky a na
stranky novin, ked’ sa cestopis objavuje minimalne, atakmer vo vsetkych pripadoch
motivovany ideologicky (sovietsky cestopis P. Jilemnického alebo americky cestopis J. C.
Hronského). Vzéacne cestopisné motivy v narativnej proze medzivojnového obdobia (J.
Hrusovsky) zostali ojedinelé, pretoze cestovanie znemoziovali vojnové udalosti, po roku
1948 aj zelezna opona. Na politické uvolnenie v Sest'desiatych rokoch preto reagovala
slovenska literatira impozantnym vstupom beletristicky naro¢nej a dokumentarne
hodnotnej cestopisnej reportaze (D. Tatarka). Vzapéti sa prirodzeny vyvin cestopisného
Zanru opét’ nasilne prerusil, tentokrat kvoli udalostiam roku 1968. V tomto obdobi sa preto
objavili iba ojedinelé Spickové cestopisy z oblasti literatiry faktu reprezentované dielami
V. Zamarovského. Za existencie nadvlady ZSSR nad Slovenskom boli poprednymi
cestopisné Crty zobrazujuce socialisticky svet, ktoré vzisli najskor z pera P. Jilemnického,

c¢asom i F. Hecka, A. Plavku a V. Minaca. Pohl'ad na cestopisy zo Slovenska by vSak bol
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jednostranny a nedostatocny, preto je potrebné uviest aj tvorbu cestopisov o inych
krajinach, ktor¢ pisal napriklad A. Bednar, K. Jarunkova, L. Minacova ¢i R. Fabry. (Hajko
akol., 1985, s. 314, 315)

V sucasnosti sa pisaniu cestopisného zanru na Slovensku venuje najmé B. Filan, ktory
publikoval tri knihy svojskych cestopisnych ¢t a uvah pod nazvom Tam-tam (1991),
Novy Tam-tam (1995) a Tam-tam tri (1999).

Pre uplnost’ treba poznamenat’, Zze nie len slovenski spisovatelia pisali cestopisy o
Slovensku, respektive zo Slovenska. Slovensko, presnejSie jeho tzemie, sa tematicky
dostalo aj do zaujmu cudzich autorov, a to od 16. storocia. Impulzom pre nich boli hlavne
historicky a spolocensky doélezité a prevratné udalosti, ku ktorym na tomto uzemi doslo
(boje proti tureckej expanzii), v niektorych pripadoch aj prosty opis miest ¢i pamiatok,
stavu vod alebo prosperujuceho banictva. Ako priklad uvadzame prozy Ungarischer oder
Dacianischer Simplicissimus (D. Speer), Danubius Panonico-Misicus (A. Marsigli), De
Aquis mineralibus (L. Thurneysen) (Hajko a kol., 1985, s. 314, 315).

1.3 BAROKOVA CESTOPISNA A MEMOAROVA LITERATURA

Barokovy cestopis, podobne ako aj memoare, kroniky, denniky a autobiografie pisané
v tomto obdobi, predstavuju doleziti kapitolu vo vyvine starSej slovenske;j literatary. Tieto
zanre boli stcastou umeleckej prozy a zohrali vyznamnu ulohu pri jej beletrizovani a
zosvetstovani. Bolo pre ne prizna¢né, Ze pochadzali prevazne z pera protestantskej
inteligencie. S tymto faktom suviseli aj najCastejSie spracovavané témy véznenia
protestantov, ich odvadzania na galeje a vyslobodenia. Aj z tohto dévodu ma barokova
autobiografickd, memodrova a cestopisna préza popri beletrizacnej aj d’alSie funkcie.
Snazila sa o narast narodno-vlasteneckého a konfesionalneho povedomia, ktoré v podstate
zakryvalo historické povedomie. Mozeme teda tvrdit, Ze tato proza spinala aj
nabozenskopropagacné ciele vzhl'adom na to, Ze jej autori v nej venovali popredné miesto
obhajovaniu a demonStrovaniu evanjelického naboZenstva. Tieto diela st zaujimavé aj
pomerne vel'kou mierou prvkov estetiky a pozndvania. V 18. storo€i sa v proze dokonca
objavuji dobrodruzné situacie, ktoré¢ postupne vytlacaji na okraj dovtedy oblubeny

mysticizmus a lamentacie. (Kerulova, 1999, s. 137, 138)
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Barokova autobiografickd, memodrovda a cestopisnd literatira sa nerozvijala
jednosmerne, ale d4 sa ¢asovo aj tematicky ¢lenit’ na niekol’ko skupin. Autori publikacie Z
klenotnice starSicho slovenského pisomnictva sa na niekolkych straniach venuju aj
problematike  cestovnych dennikov ako reprezentativnych diel ~memoarove;j
autobiografickej prozy. Spominaju dve skupiny tychto cestopisov. Prva, starSia skupina,
zahfna diela Masnika, Simonidesa a Laniho. Hovorime tu o tvorbe druhej polovice 17.
storo¢ia, Cize o exulantskych cestopisoch s prizna¢nou témou prenasledovania
protestantov. Na zaciatku 18. storoCia, teda v Case rozvoja autobiografickej prozy vobec, sa
rodi druhd skupina cestopisnej prozy. Jej ustrednym dielom sa stava Itinerarium —
Cestovny dennik Daniela Krmana ml. (Minarik, 1988, s. 17, 18)

Trochu odlisnu diferenciaciu cestopisnej prozy uvadza Minarik v Barokovej literature.
Podéava komplexné rozdelenie barokovej umeleckej prézy, pocnuc kronikami (J. Zabojnik,
J. Lani), memoarovou a cestopisnou prozou (S. Chalupka st., S. Pilarik st.), kongiac
autobiografickou prézou, ktora podlicha d’alSiemu ¢leneniu. Autobiograficka proza v
baroku je priznacnd, vychddzajic zo stvekych historického a spolocenského diania, tym,
ze opisuje prenasledovanie protestantov a sudne procesy, ktoré s nimi boli vedené.
(Minarik, 1984, s. 102-104)

Hovorime teda o niekol’kych skupinach, do ktorych zarad’'ujeme diela na zaklade ich
tematickych planov, literarnej kvality a hodnoty, ¢i Casovej a miestnej lokalizacie. V
prvom rade je to skupina s tvorbou Joachima Kalinku a Daniela Klescha s ich poprednymi
dielami Diarium (Dennik, J. Kalinka, 1671 — 1672) pisanym v latin¢ine a Wahrhafte
Beschreibung und Erzdhlung der unschuldigen Gefdngnis M. Daniel Kleschens (Pravdivé
opisanie a vyrozpravanie nevinného vdznenia magistra Daniela Klescha, D. Klesch, 1674).
Zakladnou latkou, ktord je spracovand v tychto dielach, st osobné zazitky autorov zo
sudnych procesov a vizeni, ¢i uz ide o Kalinkovo viznenie a sudenie v PreSporku, alebo o
Kleschove spomienky na vdznenie v KoSiciach (Minarik, 1984, s. 104).

Podstatou druhej skupiny autobiografickej prozy su prace TobiaSa Masnika, Juraja Laniho
a Jana Simonidesa. Tvorbu tychto barokovych spisovatelov pokladdme, ¢i uz pre jej
umeleckt, literd&rnu alebo dokumentirnu hodnotu, za najvyspelejSie, a vdbec
najvyznamnejsie, preto aj reprezentativne diela umeleckej prozy slovenského baroka. Aj z
tohto dovodu sa budeme dielam Vezeni i vysvobozeni knéze Tobiase Masniciuse,
Incarceratio, liberatio et peregrinatio a Kurzer und doch wahrhaftiger historischer Extrakt
der grausamen und fast unerhorten papistischen Gefdngnis zaoberat’ viac a podrobnejsSie v

d’alSich kapitolach (Minarik, 1984, s. 105).
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Nasledujuce dve skupiny autobiografického typu prézy sice stoja na nizSej urovni ako
tvorba predchadzajucej skupiny, avSak stale poskytuji vhodny vzor na vytvorenie si
obrazu vtedajSiecho Zivota a spolocenskych pomerov. Ide o tvorbu napisanti v nemeckom
exile o nieCo neskor, ako vznikli diela predchadzajucej skupiny. Zachytavaju udalosti
odohravajuce sa v sedemdesiatych a osemdesiatych rokov 17. storo¢ia, v podstate na ich
prelome. V dielach tretej skupiny nachddzame vyrazné znaky kdaznovej literatiry,
prejavujuce sa najmé vo vplyve nabozenstva od myslenia az po vzory a idealy, Co tieto
prace posuva na nizsi stupenl ako prace Masnika, Simonidesa a Laniho, ktori prvky kazne,
respektive prvky proklamdcie vieru, vyuzivaju predsa len v mensej miere. Tvorbe tejto
skupiny Skodi aj prilisSné honba za barokovymi predstavami o zivote a estetike. Prozy
obsahuju dost’ podrobny opis Zivotnych ciest a osudov ich autorov. Zacinaju od narodenia,
gro je opit’ sustredené na ¢asy nabozenského prenasledovania, neustdleho nebezpecenstva
tureckych vpadov a aj tazkého zivota vo vyhnanstve. V kone¢nom doésledku vsak diela
stvariiuju a podavaji obraz o celkovom diani a situacii takmer pocas celého 17. storocia,
Cize z Casového hladiska zaberaju skoro jedno storocie. Dokazom vysSie uvedenych
charakteristik a znakov tretej skupiny je dielo Stefana Pilarika st. Currus Jehovae
mirabilis, das ist: Ein wunderbarer Wagen des Allerhochsten (Podivuhodny voz bozi, to
jest: Podivuhodny voz Najvyssieho, 1678) a tieZ proza Spina pungens — Stachlichter Dorn
(Pichlavy tfn, 1679), ktorej autorom je Sebastian Fabricius. Fabrisius v diele ponutkol
trochu odlisny pristup k stvarneniu skuto¢nosti tym, ze na nabozenské prenasledovanie
poukazuje objektivne, kriticky k strane katolickej aj evanjelickej, a v podstatnej miere
zachytava svoje osobné zazitky s Turkami (Minarik, 1984, s. 119, 120).

Poprednymi predstavitemi poslednej, Stvrtej skupiny autobiografickej prozy su Jan Hadik
so svojou prozou v nemcine Regia coeli: Angusta porta, arcta via — Himmels-Strasse:
Enge, Pforte, schmaler Weg (Kral'ovstvo nebeské: Tesna brana, uzka cesta — Hradska do
nebies: Tesnd brana, uzka cesta, 1679) a Martin Novak, autor prézy napisanej takisto po
nemecky - Ungarische gewisse und wahrhaftige Avisen oder Ausfiihrlicher und
wahrhaftiger Bericht derer Geschichten so sich anno 1658 bis anno 1674 mit Martino
Novacken und seinen beiden Kirch-Gemeinen Koosch und Inter-Metzenseifen in Ungarn
zugetragen (Hodnoverné a pravdivé spravy z Uhorska alebo Podrobna a pravdiva sprava o
udalostiach, ktoré sa v rokoch 1658 — 1674 stali Martinovi Novédkovi a jeho dvom
farnostiam Kosu a Niznému Medzevu v  Uhorsku, 1680). Obe prace
znazornuju zivotné cesty tvorcov hlavne z €ias prenasledovania protestantov, ¢ize ¢asovo

sa vztahuju opat k druhej polovici 17. storoCia. Spdsob pristupu k udalostiam je vSak
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odlisny: zatial' ¢o u Hadika stoji v popredi jeho vlastné utrpenie za prenasledovania,
Novak presuva svoj zaujem aj inym smerom — K rozsiahlym naboZzenskym polemikam,

zamysl'a sa nad nabozenskymi spormi (Minarik, 1984, s. 121, 122).

V riadkoch tejto kapitoly sme podali prehl'ad barokovej umeleckej prozy ako takej a
konkrétnejSie sme sa venovali ¢leneniu autobiografickej prézy. V nasledujucich kapitolach
sme sa sustredili eSte blizSie a vylucne na diela Laniho, Masnika a Simonidesa, teda na

prace najhodnotne;jsie.
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2. VPLYV HISTORICKYCH A NABOZENSKYCH UDALOSTI NA
PROTESTANTSKU PROZU

2.1 PROFILY AUTOROV DRUHEJ SKUPINY CESTOPISNEJ
AUTOBIOGRAFICKEJ PROZY

V centre pozornosti autorov memoarove;j literatury v obdobi baroka stoji v suvislosti
so suvekym spoloCenskym a politickym pozadim nabozenské prenasledovanie so svojimi
negativnymi nésledkami a vplyvmi na Zivot a slobodu protestantov. Reprezentativnym
zanrom tejto skupiny prézy je cestovny dennik ako vo vécSine pripadov literdrne

najhodnotnej$ie a sucasne najvyspelejsie dielo.

Diela autorov druhej skupiny memoarovej literatiry mozno eSte rozdelit, a to z
hl'adiska tematického. Podl'a zamerania témy na tu ktoru Cast’ procesu prenasledovania,
vypocuvania ¢i vdznenia, alebo venovanie pozornosti konkrétnym individudlnym zazitkom
a zivotnym osudom vyhnancov, nam tak vzniknu tri skupiny. Spolo¢nym tematickym
vychodiskom autorov vSetkych troch skupin vSak zostavaji opisy stdov vedenych
nespravodlivym spoésobom vo¢i nizSie aj vySSie postavenym protestantskym
predstavitelom S$kol a cirkvi, opisy Zivota vo védzeniach spojené s poukazovanim na
nel'udské podmienky a neustaly psychicky natlak vo forme podpisania reverzov, opis
strastiplnej cesty v putach na galeje v Spanielsku, ttek z vojenského sprievodu pri putovani
a neustaly strach o vlastny Zivot a putovanie cudzinou (vo vac¢sine pripadov iSlo o slobodné
putovanie) spojené s opisom krajiny, pamiatok a zvykov miestneho obyvatel'stva (Mindrik,
1961, s. 16).

Pre prvl (tematicka) skupinu autorov je prizna¢né zameranie sa na sudne procesy
(1672 - 1674), nasledovné uvrhnutie do védzby v preSporskom vézeni, vo vézeni v
Leopoldove a na Branci, cesta do Neapola na obavané $panielske galeje a utek, pripadne
zlapanie a vyslobodenie vdziov talianskymi luteranskymi dobrodincami. Autori teda vo
svojich pracach zachytavaju relativne kratke ¢asové obdobie priblizne v trvani do dvoch
rokov (s vynimkou J. Laniho, ktory v diele Kratke a pravdivé historické vyrozpravanie
ukrutného a takmer neslychaného pdpezeneckého viznenia (Kurze und wahrhafte
historische Erzdhlung von der grausamen und fast unerhorten papistischen Geféngnis,

1676, 1677, 1683, 1684), ktory v prvej kapitole spomina Ciastone i svoj zivotopis —
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narodenie, Studia, az sa dostane k citaciam, ¢ize predvolaniam pred sud, ¢o je uz spolo¢na
téma  autorov). Tuto skupinu reprezentujii prace Joachima Kalinku a hlavne diela
najvyznamnejSich predstavitel'ov slovenského exulantského cestopisu, a to Tobidsa
Masnika, Jana Simonidesa a Juraja Laniho. O tejto skupine sa da povedat, ze je akymsi
vyvrcholenim memoarovej, cestopisnej a autobiografickej prozy v obdobi baroka.
Nasledujiice dve skupiny st uz poklesom tohto typu literatiry, ¢i po ideovej alebo
umeleckej stranke (Minarik, 1961, s. 16 - 17).

Autori druhej tematickej skupiny zachytavaju svojou tvorbou ovela vicSie Casové
rozpétie ako prechadzajica skupina — zameriavaja sa totiz na udalosti a Zivotné prelomy a
osudy odohravajuce sa v prvej aj druhej polovici 17. storo¢ia. PodrobnejSie pritom
stvariiuju nie len autobiografické zdznamy a nevenuju sa len prenasledovaniu. V SirSom
meritku a prostrednictvom viacsich historickych, spolo¢enskych a politickych suvislosti sa
znaéne zameriavaju aj na zavazné udalosti ovplyviiujice zivot a historicky chod, ktorymi
boli napriklad turecké vpady. Reprezentantmi tejto skupiny a tematickej latky su Stefan
Pilarik a Samuel Fabricius (Minarik, 1961, s. 30).

V poslednej, tretej tematickej skupine zohrali najvyznamnejSiu tlohu Jan Hadik
a Martin Novak. V centre zaujmu tychto autorov stoji obdobie druhej polovice 17. storocia,
a to konkrétne udalosti a Zivotné zlomy, ktoré sa stali ohnivkom veducom k mimoriadnym
sidom a nésledne aj k vyhnanstvu. Dé sa povedat, Ze hlavnli pozornost’ upieraji autori

smerom k udalostiam roku 1674 (Minarik, 1984, s. 121).

Ideovym aj umeleckym vrcholom memoarovej a cestopisnej literatary a dielami s
najvyraznej$imi snahami o zosvet§t'ovanie literatiry v baroku je niekol’ko diel T. Masnika,
anajmé J. Simonidesa a J. Laniho.

Tobia§ Masnik pochddzal zo Zemianskych Kostolian, kde sa aj narodil v roku 1640.
Bol evanjelickym duchovnym a slovenskym spisovatefom. Studoval v Dubnici nad
Véahom, Ilave, Presove, isty ¢as aj vo Wittenbergu. Bol ilavskym, blatnickym a hajskym
kaplanom. Ako evanjelicky farar posobil aj v Uhrovci, kde 28. jula 1697 zomrel. Jeho
vyhnanecky osud, ktory najlepsie zobrazuje vo svojom diele Vezeni i vysvobozeni knéze
Tobiase Masniciusa, sa Ciastocne zhoduje aj s osudom Simonidesa, s ktorym usli blizko
mestecka Isernia (Italia), ked’ ich odvadzali z leopoldovského vidzenia na Spanielske galeje.
Masnik sa svojou spisovatel'skou ¢innostou vo vécSine svojich diel ubera cestou opisu
osudov galejnikov. Po Cesky, latinsky a nemecky spracuva tento motiv v dielach Vezeni i

vysvobozeni knéze Tobiase Masniciusa (1676) - v cestovnom denniku, ktory je jeho
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najlepsim dielom, Unerhorter Gefingnuss-Process c¢ize Neslychany proces véznenia
(Halle, 1676), ktoré je vo vel'kom podobné cestovnému denniku Vezeni a vysvobozeni — je
vlastne jeho parafrazou, respektive skratenou a preloZzenou verziou. Spolo¢ne so
Simonidesom napisal dielo, ktoré nie je memoarom, ale ma naboZensky a d’akovne
orientovany obsah. Ide o verSovant, po latinsky napisant Crucis et lucis schola v preklade
Skola kriza a svetla (Wittenberg, 1675), a Gottes Krafft und Gnade, ¢o znamena Bozia
moc a milost’ (Wittenberg, 1681). Na Bozej moci a milosti sa Masnik podiel’a menej ako
Simonides, formou reflexii prevazne ndbozensky zameranych, no ¢asto aj vlasteneckych, a
reminiscencii na zivoty a osudy véaznov a galejnikov, ktoré¢ do prace vklada za kazdou
Simonidesovou kapitolou (Minarik, 1961, s. 181).

Okrem stvarnenia a opisu udalosti stvisiacich s prenasledovanim a zivotmi exulantov,
zaujimavou sa prenho stala aj ndbozenska polemika a cirkevnd histéria, doplnena
autorovymi filologickymi zdujmami, ktorym sa venoval v diele Vyvolena bozi vinice
obnovena (Drazdany, 1682), a tiez téma narodného jazyka, zobrazena akoby v prirucke
spravneho pisania, v Sprave pisma slovenského (Levoca, 1696) (Minarik, 1984, s. 105 —
107).

Podobnym osudom nabozenského vyhnanca ako Masnik presiel aj Jan Simonides,
taktiez evanjelicky duchovny a barokovy spisovatel’, tvorca viacerych memoarovych a
cestopisnych proz. Simonides pochédzal zo SpiSskych Vlach, kde sa narodil roku 1648.
Svojim §tudidm sa venoval v PreSove a vo Wittenbergu, rovnako ako Masnik. Pred
udalostami nabozenského prenasledovania aj po nich posobil ako rektor v Brezne, po
navrate do rodnej vlasti sa z neho stal kazatelom v Radvani, Kral'ovej, Hronseku a
napokon v Banskej Bystrici, ktord bola jeho poslednym miestom pred smrtou, ktord ho
zastihla 7. maja 1708 (Minarik, 1961, s. 181).

Simonides sa vo svojich vlastnych dielach aj v dielach pisanych spolu s Masnikom,
zaobera opisom viac-menej tych istych zazitkov a udalosti, od tzv. Citécii pred sud, az po
vyslobodenie a navrat do vlasti. Vyuziva v8ak iny typ spracovania rovnakej témy — jeho
podanie je dokladnejsie, dalo by sa povedat’ konkrétnejSie, obsirnejsie, ovel'a ZivSie a viac
zazitkové. V kazdom pripade je spracovanie tych istych alebo takmer rovnakych motivov u
Simonidesa na ovel'a vyssej umeleckej trovni. Okrem uz spominanych diel, ktoré napisal
spolo¢ne s Masnikom (Crucis et lucis schola, Gottes Kraft und Gnade), pisal Simonides aj
vlastné diela. Prvou a zékladnou pracou, z ktorej spisovatel’ vychadza aj pri tvorbe svojich
nasledujucich diel, je proza v latinc¢ine Galeria omnium sanctorum, catenis christianae

virtutis sibidevinctorum, v preklade Galéria vSetkych bohu oddanych, sputanych vzajomne
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retazami krestanskej cnosti (1676). Vlastnosti a charakteristické prvky tejto prozy sa
prejavovali v jemnych modifikaciach aj v d’alSej praci, v rozsiahlej latinskej basni pisanej v
elegickom distichu, s prozaickymi vsuvkami v latinCine a nemdéine, v Exul
praedicamentalis, ¢ize Prenasledovany vyhnanec (Wittenberg, 1679). Praca je vlastne
pochmurnou elégiou, zalospevom nad trpkym osudom exulantov. Na tematickom a
dejovom zaklade Exul praedicamentalis a Gottes Kraft und Gnade postavil Simonides
obohatenim o nové zazitky, situacie, pribehy a fakty aj rukopisny cestovny dennik v
latin¢ine Incarceratio, liberatio et peregrinatio, v sloven¢ine Viznenie, vyslobodenic a
putovanie (asi 1676), ktory sa stal jeho vrcholovym dielom, a sucasne aj najcennejSou
memodarovou prozou slovenského literarneho baroka. Okrem tém a motivov véznenia,
putovania a utrpenia protestantov — vyhnancov, nekonéi sa Simonidesova tvorba pri
cestopisoch, aj ked’ tie st povazované za najumeleckejSie, najkvalitnejSie. V jeho zdujme
stala aj ndbozenska vieroucna literatura a kaziova literatira, coho dokazom su dve jeho
diela: Vysvetleni krestianského uceni (Zitava, 1704), Reci (Banska Bystrica, 1706-1707)
a iné (Minarik, 1984, s. 107-117).

Masnik a Simonides mali v rokoch vyhroteného nabozenského prenasledovania v
Uhorsku viac-menej rovnaky osud, teda aj skutocnost, ktori zobrazovali vo svojich
spolo¢nych aj samostatnych dielach, bola rovnakd, aj napriek tomu, ze k nemilej realite
pristupovali kazdy zo svojho pohladu, z iného smeru. Masnik prezentoval svoje zazitky
skor z hl'adiska faktov, dejovej zlozky, zovSeobecnenia a stru¢nosti v snahe poukéazat’ na
dolezit¢ udalosti, Simonides =zase skutocnost’ sprostredkoval cez zéazitkovost,
bezprostrednost’ a individualnost’, s usilim o umelecké zobrazovanie vyuzitim lyrickych aj

naturalistickych obrazov, s prvkami citovych reakcii ale aj kritickych postrehov.

Téme protestantskych vystahovalcov sa venoval eSte jeden spisovatel’ — protestant, Juraj
Lani, ktorého osud sa vSak 1iSi (jeho uvdznenim na Bran¢i a utekom z vojenského
sprievodu pri talianskej Capracotte), preto jeho dielo Kratke a pravdivé historické
vyrozprdvanie zachytava aj udalosti, ktoré Masnik a Simonides nepreZzili. Obohacuje ich 0
vernu dokumentarnost’ v druhej Casti diela, 0 autobiografické a historické vsuvky najmé v
prvej kapitole.

Lani bol roddkom z Tren¢ianskej Teplej, narodil sa roku 1646. Studoval na viacerych
miestach: vo svojom rodisku, v Tren¢ine, v Skalici, Spisskych Vlachoch, Sabinove, Levoci

a taktiez vo Wittenbergu. Pred prenasledovanim zastaval postavenie rektora Skoly v
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Krupine a po nom posobil ako profesor v Lipsku, kde aj roku 1688 aj zomrel (Minarik,
1961, s. 180).

Lani pisal jednak rozli¢né diSputy a polemiky v latin¢ine, no taktiez aj svoje pestré zazitky
z nedobrovol'ného putovania najskor ako vizen, i ako slobodny muz. Najpodrobnejsie,
najpresnejSie a vobec najdokladnejSie zobrazuje svoje pribehy v nemeckom cestovnom
denniku Kurze und wahrhafte historische Erzdhlung von der grausamen und fast
unerhorten papistischen Gefdngnis, ¢ize Kratky, ale pravdivy historicky vytah ukrutného a
takmer neslychaného papezeneckého viznenia (Lipsko, 1676, 1677, 1683, 1684), ktory
vyrastol zo zakladov latinskej prozy Narratio historica crudelissimae et ab hominum
memoria nungam auditae captivitatis papisticae, v preklade Historické vyrozpravanie
vel'mi ukrutného a — pokial’ l'udska pamit’ siaha — nikdy neslychaného papezeneckého
véznenia (Lipsko, 1676). Okrem tychto proz napisal Lani eSte Kurtzer und summarischer
historischer Bericht von der grausamen und fast unerhorten papistischen Gefingnis, teda
Kratka a suhrnna historickd sprava o ukrutnom a takmer neslychanom papezeneckom
vizneni (Lipsko, 1696). Na tvorbu tychto diel bral autor material z vlastnych prezitych
situdcii a zazitkov z viznenia na Branci a v Schottwiene, z cesty do Neapolu (spolocnej s
Masnikom a Simonidesom), z uteku zo sprievodu véziiov a vojakov a zo svojho
problémového a nie jednoduchého navratu do Uhorska. Svoje rozpravanie dopliiia roznymi
pravdivymi spravami, listami, vypoctami a informaciami o ostatnych véziloch (Minarik,

1984, s. 118 - 119).

2.2 HISTORICKY KONTEXT DIEL AUTOROV DRUHEJ SKUPINY
AUTOBIOGRAFICKEJ PROZY

Spolocenska situécia, v ktorej vznikaji popredné diela memodrovej barokovej prozy,
¢ize obdobie polovice a druhej polovice 17. storocia, nebola vobec jednoducha, dalo by sa
povedat, ze az nebezpeénd a nepredvidatelna. Uzemie Slovenska, ktoré bolo stastou
Uhorska, zasiahli rézne zmeny a neprijemné vonkajsie i vnutorné vplyvy, podobne ako aj
zvy$nu Cast’ habsburskej monarchie. Podpisanim vestfilskeho mieru roku 1648 stratili
Habsburgovci svoje postavenie v zapadnej Eurdpe, no svoju moc si snazili udrzat. Na
pozadi mocenskych bojov pritom velku ulohu zohrdvali protiturecké boje a nésilna

rekatolizacia a konfiSkacia majetkov uhorskej Slachty. Protihabsburské tendencie
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vyvrcholili sprisahanim pod vedenim FrantiSka Wesselényiho, presadzujiceho najmé
myslienku ochrany Uhorska za pomoci Turkov. Sprisahanie bolo vsak roku 1670 odhalené,
dosledkom ¢oho zrusili evanjelické kostoly v kralovskych mestach a v mestskych radach
mala byt aspoil polovica radcov katolickeho vierovyznania. Fakt, ze Wesselényiho
sprisahania sa zucastnili aj protestantski duchovni a §l'achtici, sa stal dobrou zamienkou
Habsburgovcov na prenasledovanie protestantov a taktiez vhodnou Sancou na dokoncéenie
protireformac¢ného boja. Rekatolizacné usilie bolo pod patronatom vysokopostavenych
predstavitel'ov katolickej cirkvi, na Cele ktorych stal neustadsky biskup Leopold Kollonich,
ostrihomsky arcibiskup, miestokrdl a kancelar Uhorska Juraj Szelepcsényi a
vel'kovadinsky biskup Juraj Barsony. Zacalo sa nemilé obdobie pre protestantov, ktory boli
bez vynimky obvineni z Uc€asti na uz spominanom Wesselényiho sprisahani. Evanjelicki
predstavitelia Skolstva a cirkvi podliehali sidnemu vySetrovaniu, nasledne boli védzneni,
tyrani fyzicky i psychicky, nasilne odvedeni na galeje (Durica, 1996, s. 56 - 59).

Proti protestantom sa konali tri sidne procesy, na ktorych ich obvinovali z urazky

panovnika, katolickej cirkvi a z napomahania na sprisahani, ¢ize vlastne za rebéliu.
Odstdeni pritom mali moznost’ podpisat’ jeden z dvoch reverzov, na zéklade ktorych by
bud’ mohli zostat’ vo vlasti, no museli by sa zbavit’ Gradu, alebo odist’ z vlasti a ponechat’ si
svoju uradni hodnost. V kazdom pripade vSak podpisanie ktoréhokol'vek reverzu
znamenalo priznat’ vinu aj napriek skuto¢nej nevine.
Na prvy sud, ktory sa uskutocnil v Trnave 26. maja 1672, predvolali jedného duchovného a
dvadsiatich§tyroch meStanov z PreSporku. Druhy a treti mimoriadny sud sa konal v
PreSporku za pritomnosti obavaného Szelepcsényiho. 5. septembra 1673 ,citovali®
tridsat’styri knazov a ucitelov, 5. marca 1674 prizvali idajne sedemsto protestantskych
knazov, Studentov i ucitelov, ktorych okrem vysSie uvedenych bodov obvinili aj zo
spojenectva s Turkami. Na tomto poslednom, tretom mimoriadnom sude sa zucastnili aj
Masnik, Lani a Simonides. Sudne procesy vyvolali vel’kll ozvenu jednak v zahrani¢i, na
panovnickom dvore vo Viedni, ako aj nespokojnost’ Sirokych 'udovych mas, ktoré svoj
nesthlas s predstavitelmi vladnucej moci preukazali vzburou v Turej Like a na Orave
(1672) a v Senici (1673). Prenasledovanie evanjelikov skoncilo opitovnym preskimanim
sudnych spisov odsudencov roku 1676, v désledku coho Leopold I. odvolal vyroky sudu a
daroval milost’ viznom, ktori sa vSak az do thokolyovského povstania roku 1681 nemohli
vratit’ do vlasti (Minarik, 1961, s. 11 - 14).

Aj z tohto stru¢ného prehladu historicky vyznamnych udalosti odohrévajucich sa v

druhej polovici 17. storoc€ia je jasné, Ze téma nabozenskych bojov, sidov a nasledovnych
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neprijemnych osudov evanjelikov putujucich na galeje poskytovala spisovatelom velku

Sirku nametov pre tvorbu ich cestopisnych diel.

2.3 K OTAZKE NABOZENSTVA V OBDOBI BAROKA

Vzhl'adom na to, ze jednou s poprednych tém diel slovenskych vyhnancov je téma
nabozenskd, je potrebné ozrejmit’ situdciu ndbozenstiev v 17. storoCi, vztahy medzi
jednotlivymi nébozenstvami a najdodlezitejSie udalosti ovplyviiujice smerovanie tychto
vierotuk. Pre obdobie baroka je typické, ze tak ako aj iné konflikty, vojnou sa riesili i spory
vychadzajuce z rozdielov v nabozenskom presvedceni.

Vo vsetkych dielach druhej skupiny barokovej autobiografickej prozy sa neustéle
stretivame s pojmom protestanti, respektive protestantizmus. Toto slovo sa viaze k
udalostiam z roku 1529, k protestu nemeckych luteranskych kniezat proti cisarovi Karolovi
V., ktory sa pokusil zrusit’ pravo zemanov rozhodovat’ o nabozenskom vyznani svojich
poddanych, podla zvyku ,,cuius regio, eius religio* (¢ia je krajina, toho je nabozZenstvo).
Na zaciatku 16. storoc¢ia bol hlavnym naboZenstvom v Eurdpe katolicizmus. Na prelome
15. a 16. storocia, Cize v Case reformacie, vznikaji prvotné formy protestantizmu, medzi
ktor¢ zarad’'ujeme luteranstvo, anglikansku cirkev, kalvinizmus, zwinglianstvo, ¢i
anabaptizmus. NajvyraznejSimi a najpoc€etnejSimi odnozami tohto nového vierovyznania sa
stali augsburskd a helvétska konfesia. Hlavnym priekopnikom nového, reformovaného
naboZenstva bol M. Luther, zakladatel' augsburskej konfesie v Nemecku, ktory svojim
impulzom roku 1517 aktivizoval k podobnym reformacnym snahdm aj tvorcu helvétskej
konfesie J. Kalvina vo Svajéiarsku (Svajéiarsko sa v tom ¢ase volalo Helvetia, preto nazov
helvétska konfesia), ¢i Zwingliho. S modifikovanim krestanstva v 16. storoci suvisia i dve
vyznania viery: jednak ide o0 ,,nezmenené vyznanie* z roku 1530, ktoré bolo v tomto roku
precitané pred cisarom Karolom V. aSirokou verejnostou v Augsburgu (preto mu
hovorime augsburské vyznanie viery), a nasledne o desatroCie neskoér (1540) bolo
utvorené ,,zmenené vyznanie“. Slo 0 Melanchtonove zmeny, ktoré uplatnil na niekol’kych
¢lankoch viery v prospech kalvinovského naboZenského smerovania. Tymito dvoma
odnozami evanjelického néabozenstva, teda luteranstvom a zwinglianstvom (neskor
kalvinizmom), bol v dvadsiatych rokoch 16. storocia formovany protestantizmus na
slovenskom tuzemi, pricom vplyv zwinglianskej reformacie sa prejavoval najmi

u mad’arskych obyvatelov na tzemi Slovenska, zatial ¢o slovenskému a nemeckému
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etniku sa stalo bliz§im luteranske zameranie protestantizmu. Napriek tomu, Ze sa zaciatok
17. storocia javil ako vitazstvo kalvinizmu a najmi luteranstva (luteranstvo bolo vo
vSeobecnosti najvyraznejSim pradom protestantského nabozenstva), podarilo sa zacat’
protireformaciu zo strany Habsburgovcov a vysoko postavenych predstavitel'ov katolicke;j
cirkvi, za pomoci jezuitov. Na konci 16. storocia stdla sice myslienka protireformécie
medzi poprednymi problémami krajiny, avSak ovela palCivejSimi sa stali iné, krajinu
| obyvatel'stvo ohrozujuce, mocenské snahy vo forme viacerych stavovskych povstani
a tureckych vpadov, ktoré strpCovali zivot v ovela viacSom meradle ako néaboZenska
situdcia. Protestantizmus ako spolo¢nost’ ohrozujuci jav sa tak dostava na svetlo po
poslednom stavovskom povstani (1711) a po vyhnani Turkov z Uhorska (1699). Tieto
zmeny sa ukazuji ako vyhodné situdcia pre Habsburgovcov, ktori okamzite zahajuji
decimovanie protestantov aich cirkevnych zborov. Prenasledovaniu protestantov,
psychickému a fyzickému natlaku na nich a ich obmedzovaniu v zakladnych Zivotnych
slobodach je koniec az po vydani Toleran¢ného patentu v roku 1781 (Hajko a kol., 1980, s.
565).

Pre spravnu interpretaciu a pochopenie diel slovenskych protestantov povazujeme za
potrebné uviest okrem historického aspektu protestantizmu i aspekt vyslovene
naboZensky, ¢ize kratky suhrn niekolkych najpodstatnejSich bodov, ktoré sii smernicami
evanjelickej viery, a sucasne aj odlisnostami evanjelickej odnoze krestanstva vo vztahu ku
katolickemu krestanstvu.

Vsetky protestantské smery a cirkvi spaja rad spolo¢nych zasad, ktorymi sa tieto
naboZenstva ako celok odliSuju od pravoslavia a katolicizmu. Medzi prvoradé myslienky
patri snaha o obnovu krestanstva bezvyhradne na zdéklade Biblie a proklamacia
bezprostredného, priameho vztahu cloveka s Bohom, pri ktorom nie je cirkev ¢i
duchovenstvo nevyhnutnym prostrednikom, v désledku ¢oho by v podstate mohol
bohosluzby vykonavat ktorykol'vek veriaci. Protestanti stfasne vystupuju aj voci
privilegovanému postaveniu knazského stavu v cirkvi a presadzuji jeho zruSenie. Medzi
dalSie relevantné znaky odliSujuce protestantizmus od katolicizmu patri aj problém kultu
Bohorodicky a svitych i1 uctievanie obrazov, ktoré protestanti zdsadne odmietaju. Taktiez
zavrhuju aj mni$stvo, dokonca aj celibat. Taziskom omsi protestantov sa stali kézne,
spievanie Zalmov a spolo¢né modlitby, pricom vyzdobu chramov a obradné rucha
nepovazuju za také dolezité. V suvislosti s odchylkami protestantského a katolickeho

nazerania na veci viery moézeme tvrdit, ze protestantizmus zavadzal do naboZenstva aj
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také prvky a tradicie, ktoré mali slazit’ meStiackym potrebam, ¢o sa prejavovalo napriklad
pouzivanim narodného jazyka pocas bohosluzieb. Tieto mestiacke snahy v ndbozenskom
kulte sa uplatnili vyraznejsie v kalvinizme ako v luteranskej odnozi nabozenstva, dokazom
¢oho je aj myslienka o ,,absolutnej predestinacii, ¢ize o akejsi predurcenosti osudu
¢loveka Bohom, ktoré vedie bud’ k zatrateniu, alebo k spaseniu kazdého jednotlivca.
(Minarik, 1961, s. 181 - 182)
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3. INTERPRETACNE OSOBITOSTI V DIELACH MASNIKA,

SIMONIDESA A LANIHO

3.1 JAN SIMONIDES, TOBIAS MASNIK:
VAZNENIE, VYSLOBODENIE A PUTOVANIE JANA
SIMONIDESA A JEHO DRUHA TOBIASA MASNIKA

Viznenie, vyslobodenie a putovanie (Incercario, liberatio et peregrinatio, 1676) je
cestopisna proza, ktori povazujeme za najvyraznejSiu a literarne a umelecky
najhodnotnej$iu z praic memoarovej a cestopisnej literatury z obdobia slovenského baroka.
Prave preto sa tomuto dielu budeme venovat podrobnejSiec ako ostatnym. Pri
interpretacii postupujeme jednak chronologicky, ajednak z hlradiska faktografickosti,
nabozenstva, opisov krajiny, zvykov, obyvatel'sva, pamiatok, atd’.

V diele Simonides najpodrobnejSie spomedzi ostatnych cestovnych dennikov a na
najvy$Sej urovni, umeleckej i literarnej, opisuje osudy azazitky slovenskych
protestantskych exulantov, odsudenych na neapolské galeje. Simonides vSak nie je
tvorcom celého rukopisu — mensie Casti totiZ pochadzaju z pera Masnika. Otazka urcenia
autora jednotlivych pasazi sa potom znacne komplikuje.

Mindrik na margo autorstva cestopisu vychadza ztroch odpisov, ktoré sa zachovali
Vv latin€ine, ana ziklade ktorych mdzeme pomerne presne predpokladat’ tvorcov
jednotlivych kapitol. Prvy, ¢ize Laucekov, a druhy, anonymny odpis povaZujeme za jeden,
takmer identicky variant, avSak tplne odlisny je treti, Pénterov odpis. V oboch vystupuje
ako autor Masnik, avSak v Lau¢ekovom odpise je rozpravacom v prvej osobe Simonides.
Kto bol poévodnym autorom rukopisu zistoval Mindrik rozobratim inych diel tychto
autorov s dominujicou témou protestantov ako exulantov a galejnikov (Vezeni
I vysvobozeni kneze TobidSe Masniciusa, Galeria omnium sanctorum, Gottes Kraft und
Gnade). Po analyze tychto diel pripisujeme podstatné autorstvo Simonidesovi, a to z toho
dévodu, ze jeho praca Galeria omnium sanctorum je vlastne skratenym zékladom, grom
oboch variantov. Vychodiskovii podobu rukopisu potom urcil Simonides a Masnik tu
vystupuje ako spoluautor, zapajajici sa do textu mensimi epizdédami, ktoré sa viac-menej
vztahuju na neho samého. Simonidesovo autorstvo dokazuju aj vsuvky v nemcine, pri¢om

podla pévodnych rukopisov je zrejmé, ze po nemecky vedel rozpravat’ prave Simonides.
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(Minarik, 1981, s. 17-19)

Podl'a originalu rukopisu usudzujeme, ze cestovny dennik vznikol na zéaklade
kazdodenného zapisovania prezitych okolnosti, ktoré si obaja protestanti zaznamenavali de
facto od zaciatku ich neslobodného zivota — od predvolania pred sid. PodstatnejSie i menej
podstatné udalosti s v celom denniku lokalizované i ur€ované casom a su zoradené podla
svojej postupnosti. Autori oznacuju takmer kazdy zazitok, ato pomenovanim dna,
mesiaca, niekedy ivzhladom na cirkevné medzniky. V rukopise, najma ku koncu sa
vyskytuje udavanie starého aj nového spdsobu datovania. Kde si to situdcia vyzaduje
urcuje Simonides aj roky (na prelomoch rokov alebo hned” v tivodnej kapitole, aby bolo
zrejmé ¢asové obdobie, v ktorom bol dennik pisany). Na spresnenie zachytenia udalosti,
hlavne pocas dni, ked’ zazili exulanti viac dbélezitych momentov (napriklad pocas tteku
alebo v ¢ase celého vyslobodzovania, ked’ nevedeli, ¢o s nimi bude), uréuje Simonides ¢as
eSte presnejsie, bud s vyuzitim hodin, alebo vo vicsSine pripadov pridania casti dna
k udalostiam. Zazitky, dojmy, udalosti opisy, data a fakty, teda os alebo zaklad dennika
pisané¢ho vychéddzajic z osudov prezitych protestantmi pritom spracoval hlavne Simonides.
(Minarik, 1981, s. 8)

Minarik vo svojej Stadii tvrdi: ,,Anonymita symbolizovala a manifestovala jednotu mysle
a spolocny osud dvoch priatelov, trpko skusanych rovnakymi pohromami.* (Minarik,

1981, s. 19, 20)

3.1.1 Chronoldgia ako kompozi¢ny postup cestovného dennika

V suvislosti s ¢lenenim dennika by sme mohli hovorit’ o dvoch hlavnych ¢astiach, teda
prvej, vel'mi faktograficky zameranej, a druhej s dominantnou strankou dojmovou.
Prva Cast’ zaina uz podl'a ndzvu kapitoly predvolanim duchovnych cirkvi, rektorov skol,
Studentov, kantorov, zvondrov a organistov (Masnik — Simonides, 1981, s. 31) pred sud
(,,citoval® ich kralovsky verejny zalobca, tzv. fiskus) s presnym ddtumovym zaclenenim
(8. februara 1674). Nad protestantmi bola vznesena obzaloba, ktorou obvinili
obzalovanych z toho, ze ,,celkom pohrdli boZou baziiou a vaznostou vrchnosti
a neuctievali, opovrhovali blahoslavenou Pannou Mariou, stavali ju na roven svojim
nehanebnym Zendm, tupili obrazy svdtych, nohami posliapali sviatost a prevelebné
Kristovo telo, zapricinili verejné povstanie a podnecovali lud ... kvzbure — a tak sa stali

neverni Krdlovskému velicenstvu* (Masnik — Simonides, 1981, s. 32). Protestantov teda
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vinili z urazky Veli¢enstva (Leopolda 1.) bez toho, Ze by to vedeli dokazat’ svedkami alebo
inym hodnovernym spdsobom. Fiskus sa pokusal najst’ nejaky dokaz, ktorym by ich mohol
usved¢it’, preto predlozil list dvoch uhorskych §lachticov, v ktorom sa tdajne hovorilo
0 vzbure, avsak, ako poznamenava Simonides, ,,obaja vsak mrtvi dva alebo tri roky pred
tymto mimoriadnym sudom* (Masnik — Simonides, 1981, s. 33). Listy radsSej uznali za
pravé, aby ich nikto nemohol spochybit’ a tak nasledovalo donucovanie na podpisanie
reverzov, na zaklade ktorych sa obvineni bud’ vzdaji uradu a zostanti v krajine, alebo
odidu z krajiny. Ako uvadza Simonides, odmietlo podpisat’ asi tristo, nad ktorymi néasledne
vyniesli ,,rozsudok straty Zivota a majetku svecnou potupou, ktorii musi zndsat i
potomstvo “ (Masnik — Simonides, 1981, s. 36). PresviedCanie na podpis pokracovalo
Vv preSporskom vézeni pocas dvoch mesiacov, potom viziov dokonca rozdelili, aby ich
presvedcili. V tomto momente cestopisu Simonides prvykrat spomina Juraja Laniho, ktory
urazil arcibiskupa, atak bol spolu s d’alsimi Styrmi kazateI'mi oddeleny. Predtym ako
véazinov zavreli do leopoldovského vizenia, pobudli tri dni aj v trnavskom zalari. Simonides
V praci spomina aj osud véaziov, ktori mali odlisny osud ako on. V tejto suvislosti hovori
napriklad o pevnostiach, v ktorych véznili inych, a vo svojom diele sa eSte niekol'kokrat
vyjadruje o niektorom z nich.

Obsirnejsie sa Simonides venoval aj opisu Zivota v leopoldovskom vézeni, v ktorom sa
protestanti ocitli 7. juna. Vykresl'uje ho velmi realisticky, casto naturalisticky,
S vyjadrenim vlastnych postojov a subjektivneho hodnotenia. Z textu je jasny autorov
postoj k udalostiam, ktoré sa okolo neho odohravali a priamo ho zasahovali. Komplexnost’
VO vykresleni vdznenia pozostava z Ciastkovych opisov tyranského spravania vojakov
k vazfiom - protestantov vnimali horSie ako najvéacSich zloCincov a patricne k tomuto
postoju sa k nim aj spravali (vdzni pracovali ovel'a viac ako zlo¢inci), z opisu vel'mi zlych,
az neludskych podmienok, v ktorych museli védzni Zit' (obrovskd zima a hlad, Spina
ahmyz, velmi stiesnené priestory, choroby, ktorymi postupne trpeli védzni), z opisu
najhorsej prace, ktort nedali robit’ ani zloCincom (vynaSanie vykalov), nutené navstevy
kostola a hanebné reci na Luthera (jezuita Kellio chcel vyprovokovat’ vizinov k reakciam,
na ktoré by potom sami doplatili). Simonides v suvislosti s nel'udskostou, s akou k nim
pristupovali jezuiti, poukazuje aj na nuteni pracu pocas sviatoénych dni, neustéle
vysmechy a pichl'avé reci na adresu viziov a mnohé iné sposoby psychického a fyzického
tyrania a Sikanovania, ktoré museli vdzni ml¢ky znaSat. Autor hovori aj o odpadlikoch,
ktori chodili pozerat svojich vo vizeni, nosili im jedlo a dokonca ich podporovali

VvV neochvejnosti vo viere, pretoze l'utovali, Ze podpisali reverzy. Spomina i l'udi, ktori sa

26



viziiom takisto pokusali pomoct, ako sa dalo, jedlom, peniazmi a dobrym slovom.
Simonides castokrat aj menuje ludi, ktori takto pomdhali, ¢i uz pocas pobytu
v Leopoldove, alebo v ramci putovania krajinami v ¢ase véznenia i navratu domov.

Vézni vo svojom nezavideniahodnom stave hladali utechu v knihdch a Vv bozej
vSadepritomnosti, avSak 10 to ich pripravili pri Castych prehliadkach. 18. marca 1675
V noci odviezli vizinov z pevnosti cez slovenské mestd smerom na Moravu. Zaujimavym je
Simonidesovo sucitenie s Masnikom, ktory sa so smutkom pozeral na Tren¢in. Vaznov
teda viezli na galeje do Neapola. Simonides udava presné¢ daitumy a vymentva mesta, cez
ktoré cestovali (Strani, Uhersky brod, Ostrov na Morave, Rabensburg, Neustadt,
Neunkirchen, Schotwien v Rakusoch). Na tomto Gseku cesty zacali vdazni putovat’, ¢o im
narobilo vel'a neprijemnosti kvoli doraianym, hnisavym noham, na ktorych mali navyse
okovy. V Schotwiene Simonides opét’ spomina péticu vaziiov, medzi ktorymi bol aj Juraj
Lani, ktorych do Schottwienu priviezli z Bran¢a. Véazni pokracovali v putovani d’alej cez
Miirzzuschlag (z jednej nohy im odstranili puto), Bruck, Lambach, Ehrenhausen
a Maribor. V dedine Svity duch Masnik so Simonidesom prvykrat uvazovali o tteku
a moznom zachraneni sa, ak ,,sa to bude pacit Bohu* (Masnik — Simonides, 1981, s. 64).
Nasledujaci den vSak putovali d’alej cez Slovinsko (Celje, Vransko, Cublana, Vrhnika,
Plana, Nevljice, Diva¢a) az do Terstu. Tu ich potupili tym, Ze im nasilne ostrihali ich
typické uhorské brady, navySe ich nutili obliect’ si vojenské Saty. Na tomto mieste sa
stretavame po Kelliovi s d’alSou negativnou postavou ubytovatela Sojku. V Terste (9.
aprila) nalozili viziiov na najspodnejSie poschodie lode. Toto miesto sa tiez stalo
predmetom Simonidesovho citovo zainteresovaného opisu, v ktorom opat’ vykresluje zlé
podmienky véznov z hl'adiska neutichajuceho hladu, strachu, zimy, smradu, naturalisticky
opisuje zranenia. Dokumentarne zaujimavé je Simonidesovo vymenovanie véziov
v presnom poradi, ako pri nom sedeli a jeho spomienka na burku (16. april), o ktorej
hovoril i Masnik vo svojom Vezneni a vyslobodeni.

Po Sest'dnovej plavbe sa lod’ priplavila do Italie, konkrétne do provincie Abruzzi. Tomuto
kraju venuje Simonides velku pozornost’ svojim opisom klimy, krajiny, teda hovori
0 geografickych charakteristikach kraja, ale opisuje i vyzor I'udi, ktori tuto Cast’ Talianska
obyvaju. Od Adriatického mora putovali vdzni do Pescary, potom do Chiety. Pre viacerych
véaziov bola tato cesta velkym utrpenim, pretoze nohy dokali¢ené od put sa nehojil a boli
stale v horSom stave. V Chieti dokonca nechali Siestich vézilov, pretoZze neboli schopni
pokracovat’ d’alej. Nasledne putovali d’alsimi osadami (Casoli, Pancovilla, Monte Lublana,

Pescopenaro) az do Capracotty, pri ktorej zomrel utyrany starec Gregor lly€s. V blizkosti
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mesta sa rano 1. méja podarilo utiect’ Lanimu a navecer aj Simonidesovi a Masnikovi.
Simonides pomerne detailne opisuje Styri dni na tteku, pocas ktorych spolu s Masnikom
zili v obrovskom strachu, modlili sa, vyzivali Boha so Ziadostou o pomoc, a pozorovali
pohyb vojakov s ostatnymi véziiami. Radost’ zo slobody a modlitby k Bohu im vSak
nepomohli nadlho, pretoze 4. maja skoncili v capracottskom vézeni, urenom pre
najhorsich zloCincov. Simonides podava opit zaujimavy opis miestneho obyvatel'stva
ajeho zvyklosti, pricom Capracotta aj s obyvatemi nanho podsobia drsne, mrzko
a zaostalo. Sesttyzdiiovy pobyt vo vizeni vykresluje Simonides jednak z hPadiska
¢innosti, ktoré v nom vykonavali (modlili sa, spievali), a okrem toho spomina i dvoch l'udi,
ktori im vyrazne pomohli. Velkinaz Peter Pavol Carphaneus im vybavil, aby im snali
zelezo a slbil véznom i jedlo, a mladenec Hieronym z Boccari, ktory védziiom nosil jedlo
a knihy. Protestantov odviedli z vézenia Styria vojaci (13. juna) s tlohou priviest’ ich do
Teanu (cez Iserniu, Monteroduni). Tu véziiov odovzdali dvom panom v peknych Satach,
Janovi Filipovi Weltzovi a Janovi Baptistovi Schanternellovi. Simonides s Masnikom
neverili tomu, Ze by ich tito muzi, ktori navonok nepdsobili a ani sa nespravali ako
evanjelici, mohli vyklpit' a postarat’ sa o nich, atak boli nedéveréivi az dovtedy, kym
neprisli do Neapola (cez Capuu a Aversu) do pribytku Juraja Weltza. AZ tu pochopili, Ze
trojica panov ich skuto¢ne zachranila.

Druhu €ast’ prozy, obsahujucu zachytenie cestovnych dojmov z plite protestantov uz
ako slobodnych l'udi, by sme mohli registrovat’ od oslobodenia viziov z italského vézenia,
kedy si vSak eSte neuvedomovali, Ze su slobodni a oCakavali d’alSie néstrahy a trapenie,
pripadne od ubytovania sa uich vysloboditel'ov — Juraja Weltza, jeho brata Jana Filipa
a Jana Baptistu Schanternella. V druhej Casti Simonides a Masnik opisuju podrobne svoje
tentokrat uz slobodné putovanie, ktoré sa vSak opidt nezaobiSlo bez problémov,
materidlnych alebo existencnych. UZ v Neapole zmenili kvoli bezpeciu exulanti svoje
byvanie — prestahovali ich do domu Jakuba Reillarda, pribuzného jedného zo zachrancov.
Isty ¢as im v meste robil spolo¢nost pan Daniel Weickmann. Pocas pobytu v meste
Simonides a Masnik spoznali vsetky krasy, prirodné a l'ud'mi postavené, zvyky, charakter
a udaje o obyvatel'stve (pocet obyvatelov, pocet a druhy klaStorov) a chramy, ktoré si
pozreli. Zéarovenl nezabudli ani na svojich spoluviziiov, ktorych trapili na galejach.
Slobodna cesta dvoch protestantov do rodného Uhorska zacina 24. augusta, kedy optstaju
pristav materidlne zabezpeceni a s potrebnymi listinami a odporti¢aniami od Weickmanna
a Weltza. 31. augusta prisli do Rima, kde ich privital Jakub Weltz, treti brat zachrancov.

Rimu a hlavne jeho pamiatkam venuje Simonides vel'mi rozsiahly a detailny opis. 3.
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septembra opustili exulanti mesto a vydali sa podla opisu cesty Jakubu Weltza do
Florencie a d’alsich talianskych miest, ktoré opat’ opisuje (Bologna, Ferarra, Padova).
V Benatkach videli slavnost, pocas ktorej uvadzali do uradu prokuratora sv. Marka.
Simonidesa tentokrat okrem historickych budov a pamiatok vel'mi zaujal spdsob zivota
obyvatel'stva a jeho zvyky. Opisuje napriklad ich sposob obliekania a zase udava i presné
pocty klastorov, nemocnic, atd’. Po dvoch dnoch odchadzaji cez Vicenzu, Veronu, Monte
S. Baldo, Peschieru, Bresciu do Bergama, odtial cez Alpy do Chiavenny (stru¢ny opis
mesta ajej obyvatel'ov) a potom cez Piuro, Calpodolcino, Viltulinu, Thusis do Churu
a stadial’ do Helvécie. 4. oktobra prisli do Ziirichu. V tomto meste Simonidesa a Masnika
privitali ve'mi vracne aj napriek tomu, ze uznavali ind odnoz protestantského vyznania:
.My vas povazujeme za svojich synov a bratov a milujeme vas ako seba samych, lebo sa
V zdkladnych ndbozenskych otazkach zhodujeme. (Masnik - Simonides, 1981, s. 169).
Zirichu venuje autor opidt’ jeden z opisov, avSak tentokrat sa sustredil viac na veci
stivisiace s nabozenstvom (I'udia navstevujici kostoly, kniznica reformovaného
spisovatela, Dévidove Zalmy). Po Strnastich dnoch stravenych v Ziirichu cestovali
protestanti cez Winterthur, Herisau, St. Galen, Lindau, Memmingen, Ulm a iné mestecka
do Schwabachu aNorimbergu (prisli 9. novembra). V stvislosti stymto mestom
vykresl'uje autor v bodoch to, o videli v norimberskej kniznici. Ich kroky d’alej viedli cez
Jenu a Drazd’any do Wittenbergu, kam prisli 22. januara 1676. V tomto meste mali patnici
smolu, pretoze peniaze, ktoré dostali, im ktosi ukradol a tak museli odist’ nejaké peniaze
zozbierat. Predtym si vSak pozreli zdmocky chram, s r6znymi zriedkavymi predmetmi
(napriklad hrob Luthera ¢i obraz Krista zajatého v zahrade). ISli teda smerom na Hamburg
a l11. septembra sa opat’ vratili do Wittenbergu, kde pobudli mesiac. Potom viedli ich
kroky do Zittau a Gorlitzu. Tu nastiva zlom, pretoze dvaja protestantski priatelia
a spolutrpitelia sa rozdelili: ,, Tu teda rozdelili pomery a okolnosti tych, c¢o kedysi spojil
nestastny osud, ale v srdci ustavicne ostali najvdacsimi druhmi a priatelmi.* (Masnik -
Simonides, 1981, s. 193), no pred rozchodom este Masnik napisal Simonidesovi list do
pamitnika.

Koniec simonidesovského variantu sa nachadza za struénym opisom jeho ciest do
Sliezska (Vrastislav), Pol'ska (Zywiec, Jordanéw, Wysoka) a napokon na Slovensko
(Kezmarok, Sari§, Zilina). Jeho osud viak este nebol jednoznadne isty, pretoze ako pise
Vv texte ,,tri mesiace som trcal v kadejakych jeho kutoch: raz v Presove, raz v Levoci, potom
na inom mieste a v inom brlohu ako Elias, vyckavajuc, dokial’ bude vojnova vrava, dokial’

burka, dokial valiace sa pohromy* (Masnik — Simonides, 1981, s. 197).
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Vzhl'adom na koniec Simonidesovského variantu, nasledujica Cast’ az do konca diela
vychadza z Masnikovho variantu, ktory pracu obohacuje o d’alsie cesty, jednak na Cechy
a Moravu ana Slovensko, jednak aj o cesty do Gdanska, Augsburgu, ktoré absolvoval
spolo¢ne so Simonidesom Vv rokoch 1678 az 1680 (Minarik, 1981, s. 8).

3.1.2 Funkcia autora ako rozpravaca v texte

Prva otdzka, na ktora chceme poukézat, je osobnost’ autora v texte, ktory v praci
vystupuje ,,predovsetkym ako svetska osoba a laicky pozorovatel'* (Minarik, 1981, s. 12).
Jeho zaujem spada na redlny svet a zivot I'udi, ktory sa snazi ¢o najvernejsie vykreslit’ aj
s vyuzitim svojich hodnotiacich postojov (,,Ked’ im z ruk padli citronové korky, vyhladnuti
vdzni ich opreteky ako psi dvihali a hitali. Nemyslim, Ze by bolo mozné vidiet Zalostnejsie
ludské divadlo!* Masnik — Simonides, 1981, s. 71). V texte je teda vSadepritomna postava
rozpravaca, ¢ize autora. Simonides v denniku preukazuje vSestrannost’ svojho vzdelania,
a zaujimavym je fakt, ze rovnako, ako ho interesuju veci suvisiace s nabozenstvom
(krestanské chramy, kniznice, texty, obrazy, klastory, stavby, sprdvanie a ndbozenské
zvyky ludu v jednotlivych krajindch) sa zaujima aj o antické pamiatky ¢i produkty
vytvarného umenia. Z textu, najmé z obs$irnejSich vykresleni dedin a miest je zrejmé, Ze
Vv centre autorovho opisu vSak stoja napriklad aj geografické osobitosti krajin, s ktorymi
stivisia 1 pol'nohospodarske podmienky a produkty, ktoré sa na tom ktorom mieste
dopesttvaju, rozne prirodné ukazy, obyvatel'stvo so svojimi charakteristikami a zvykmi.
V texte sa preto Simonides vzhl'adom na vel’ky zéber svojho zaujmu prejavuje ako svetsky
vzdelanec, ktory je navySe velkym vlastencom, vychadzajuc zjeho lasky k otcine.

(Minarik, 1981, s. 12)
3.1.3 Uvahova a deskriptivna zloZka

Dal§im, mozno povedat’ zakladnym problémom je spdsob spracovania cestovnych
dojmov a zazitkov. Obaja tvorcovia Viznenia, vyslobodenia a putovania presli spolu
priblizne 10 000 km po Eurdpe, vacsinu z toho peso, a niekol’ko tisic km putovali aj kazdy
sdm. Pristup k opisaniu cesty je rozny v zdvislosti od toho, ¢i putovali ako uvézneni
exulanti alebo ako slobodni l'udia po vyktupeni nemeckych dobrodincov. V prvej Casti

knihy, kde Simonides a Masnik vystupuju ako protestanti v nemilosti odstideni na védznenie
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a galeje (od leopoldovského vizenia az po prichod do Teanu, kde viziov prevzali
neapolski dobrodinci) opisuje Simonides osobitosti krajiny a I'udi iba vel'mi sporadicky.
Najskor s rozhoréenim aj iréniou rozprava o nezmyselnej a nedokazanej zalobe, potom
vykresl'uje Zalostné podmienky vdzenského zivota. Zameriava sa skor na to, ¢o ho aktualne
trapilo — na tyranie védzilov vojakmi. Preto v tejto Casti prevladaju skor realistické az
naturalistické vyobrazenia ubohého zivota véziov (,,Preto mnohi vizni, premoceni od
dazda, len tak-tak nezhnili zaziva v Satdach. Nestacili si ocistit od hmyzu — blch, vii a
plostic — Saty a telo ¢i uz pre nedostatok casu alebo pre mnozZstvo Spiny.“ Masniik —
Simonides, 1981, s. 49), s vlozenim subjektivnych postojov a vlastnej emocie (,, spolocne
vzdychame. Prosime o odvrdtenie nestastia, povzbudzujeme sa k vytrvalosti a podanim
pravice si slubjeme vernost.* Masnik — Simonides, 1981, s. 87). Napriek Zivotnému osudu
si v8ak Simonides aj tak v§ima, i ked’ v menSej miere, krajové a iné zvlastnosti prejdenych
miest.

Latka, o ktorej autor rozprava, sa meni v suvislosti so zmenou stavu exulantov. Aj ked’

eSte nebezpecenstvo nebolo zazehnané, uvedomovali si svoju slobodu a uzivali si miesta,
kde sa nachadzali, dokazom Coho su menej rozsiahle i obSirnejSie opisy miest, mesteciek,
dedin aj osad, cez ktoré sa vracali do rodného Uhorska.
Ztejto casti Masnikovho a Simonidesovho putovania vychadzaji najpodrobnejSie
a najrozsiahlejSie opisy dojmov, ktorych vychodiskom sa stali cesty po Italii. Jeden
Z najzaujimavejsich opisov tak pol'nohospodarskych podmienok ako i obyvatel'stva a jeho
zivota, vytvoril Simonides v Case capracottského viznenia, kedy si ve'mi v§imal hlavne
drsnost’ Capracotty vychéadzajucej zo sposobu zivota a zvykov jej obyvatel'ov (Skreklavé
a Skriepne Zeny, na méso chovali koctirov a macky, robia aj v nedele, maji vel'a deti, Saty
si zhotovujii sami) a uvadza aj vznik nazvu mestecka a jeho minulost’ (Capracotta bola
olipena zbojnikmi, preto sa obyvatelia boja anosia so sebou zbrane). Co sa tyka
najobsirnejSich zachyteni videného a zazitého z Italie, ide 0 opis najvacSich talianskych
miest, v ktorych sa protestanti ocitli v ¢ase, ked’ nepocitovali materialnu ¢i finanént nidzu
a boli zabezpeceni svojimi dobrodincami. Takto Simonides vel'mi dopodrobna vykresl'uje
najmd Neapol a Rim, v mensej miere i Bendtky. Tym talianskym mestam, v ktorych travili
menej Casu pocas svojho putovania do vlasti (Bologna, Padova, Ferrara, Florencia),
prislichajii aj kratSie opisy zaloZzené viac-menej na vymenovani pamiatok alebo na
zamerani sa na jednu vyznamnejsiu, najcastejSie na chramy (Ferrara, Padova). Najmenej,
iba skratkovite sa v texte venuje mestam, cez ktoré len prechadzali. (Minarik, 1981, s. 9)

Najkomplexnej$im opisom prace je vykreslenie Neapola so vSetkym historickym —
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antickym ¢i krest'anskym, prirodnym a antropologickym, ¢o sa v iom nachadza. V tvode
svojho opisu uvadza mesto z hl'adiska jeho polohy anacrtava jeho zakladné zemepisné
¢rty. Co sa zeme, l'udi i budov tyka zdoraziiuje Simonides velkolepost’ mesta vo vietkych
smeroch. Zacina viskom Posilipo, hrobom Vergilia, pozzuolskou cestou s malymi sochami
rozostavanymi okolo nej a parnym kupelom sv. Germana. Na druhy den videli vrch
Solfatara, niekol'’ko parnych kupelov, vrch Gauro, Caligulov most. V opisovani d’alSich
kras mesta sa vzd’al'uje prirodnym ukazom a vytvorom a orientuje sa na zasvétenie Citatel'a
do klimy asnou suvisiacich pol'nohospodarskych charakteristik zeme. Autor vytvoril
I mensi exkurz do aktualnej politickej situdcie v meste (spomina miestokral’a a hierarchiu
hlavnych mestskych predstavitelov, dokonca aj plat generdla neapolského vojska
a generala namorného vojska), aaj k hlavnym predstavitelom cirkvi. Presne vymenuva
nabozenské chramy aurcuje ich pocet podla zaradenia k reholi, ku ktorej sa hlasia
(napriklad jezuitské, frantiSkanske, dominikanske stavby). Dost obsiahly je aj samotny
opis obyvatel'ov pochadzajucich z réznych pomerov. Zaujimavou je pasaz o neapolskych
zenach predavajucich sa za peniaze, v ktorej Simonides poukazuje na to, Ze ,,vrchnost
nikoho netrestd za smilnictvo alebo cudzoloznctvo* (Masnik — Simonides, 1981, s. 115)
a nardza na negativum mesta — Casté vrazdy a zloCiny na uliciach. Hovori aj o réznych
zvykov Tudi, o ich charaktere a sposobe kazdodenného Zivota. Zvlast velku pozornost
vSak autor ako velky obdivovatel chramov anadhernych starych stavieb venuje
rozvlaénemu opisu klastora sv. Martina (,,7ento kldastor lezi ponize zamku nad mestom. Ma
velmi ndadherny chram. Gvardiansky paldac je nadmieru ozdobeny mramorom rozlicnej
farby. ... Masnik — Simonides, 1981, s. 119, 120), v menSom mnozstve dominikanskemu
chramu, klastoru sv. Augustina, chramu sv. Paula, sv. Janudria, Vavrinca. Tieto pamiatky
hodnoti s dérazom na ich nadheru a vzacnost’ a uvadza aj myty, ktoré vznikli v suvislosti s
nimi. Tak je to aj v pripade chramu sv. Januaria, v ktorom ,,ukazuju Krista so sklonenou
hlavou. Ked’ v ¢ase vzbury vystrelili zo zamku a gula prerazila kaplnku a mala sa dotknut
jeho hlavy, hlavu sklonil a tak sa vyhol narazu gule. Na hlave vraj rastu viasy. Pochadzaju
od kralovnej Johany. PozZiadala, aby jej stiahli z hlavy kozu a dali ju tomuto ukrizZovanému
Kristovi. O, Sialenstvo!* (Masnik — Simonides, 1981, s. 121).

Menej Casu mal Simonides na obhliadku Rima, avSak napriek tomuto faktu obohatil svoj
rukopis opét’ detailnymi kresbami. Orientoval sa najmd na opis nabozenskych budov
(vatikdnska kniZnica, zbrojnica a paldc, Svitoanjelsky hrad, Bazilika sv. Petra), taktiez
viak aj svetskych a antickych stavieb (stipy, sochy, vitazné obliky a kupele). Niektorym

pamiatkam sa venuje podrobnejsie (koloseum, vitazny obluk, ale hlavne bazilika sv. Petra

32



Sknej prislichajicim namestim, kolonadou, sjej vnutornym ivonkajSim opisom
a kniznicou vo Vatikane), iné len vymenuva alebo pripdja niekol’koslovny opis.

V pristupe Simonidesa k vykresleniu prostredia, ktoré ho obklopovalo, mozeme
zretelne badat’ jeho hlboky vztah k prirode, k rozlicnym jej ukazom, ktoré ho dokazali
nadchnut’ a motivovat’ k dlh§im opisom. Takémuto zobrazeniu nie len prirody, ale aj
zazitkov ¢i roznych opisov, dava caro Casté vyuzivanie zmyslov na zachytenie dojmu
a atmosféry, k comu Simonides pristupuje svojsky prostrednictvom cuchovych, zrakovych
¢i sluchovych vnemov (,, Usi boli nitené pocivat’ neobycajné hanobenia, ktoré bezbozZne
chrlili proti Bohu, proti nabozZenstvu, proti duchovnému uradu, proti kazdému pohybu,
kazdému cinu viznenych duchovnych. Nohy boli naplnené smradom. Chut tryznil hlad.
Hmat musel c¢asto hmatat.* Mansik — Simonides, 1981, s. 53). Opisné, ale aj dramatické

paséaze potom dokonale spifiaju esteticku funkciu textu.

3.1.4 Nabozenské presvedcenie autorov cestopisov

V tvorbe autorov druhej skupiny cestopisnej autobiografickej prozy sa v rdznej miere

premieta ich prislusnost’ k ndboZenstvu, ich myslenie i postoj k vlastnej viere. Prace okrem
iného spaja obranné poslaniec v oblasti narodno-politickej. Azda najzaujimavejSou
a zaroven najrozpornejSou otazkou, ktora sa objavuje v kazdej jednej kapitole cestopisu
bud’ priamo vo forme polemiky, tivahy alebo modlitby, ¢i nepriamo, no napriek tomu
vSadepritomne v exilovom osude protestantov, je preto otazka naboZenstva.
Napriek utrpeniu, ktoré zazil Simonides spolu s d’al§imi vézilami, snazi sa o ¢o najvacsiu
objektivitu vo svojom pristupe ku katolikom. Nepovol'uje teda uzdu emociam, ktoré by
boli vyslovene antikatolicke, prave naopak, poukazuje a povysSuje tych l'udi ,,papezského*
vyznania, ktori vdziiom rdéznym sposobom pomédhali. Vo vyjadrovani svojich postojov
a hodnotenia sa vSak nevyhyba irdnii, s akou opisuje nabozenské tradicie a myslenie
katolikov. Na viacerych miestach rukopisu (hlavne pocas slobodného putovania Italiou)
kritizuje negativne javy spolo¢nosti, akymi je nemravnost duchovnych, a mnohé iné
presvedcenia katolickeho vyznania (uctievanie relikvii a posvétnych predmetov ¢i vieru
v zézraky). Kriticky poukazuje aj na to, Ze niektoré tieto prejavy slizia na nadobudnutie
ziskov a bohatstva pre duchovenstvo. (Minarik, 1981, s. 11)

Autor staby nezavisly, svetsky pozorovatel' prejavuje svoju nabozenskt prislusnost’ len
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minimalne. Vo veci protestantizmu ajeho vyzndvaCov si nevSima len situdciu
odohravajucu sa okolo neho, ale zaujima sa i vyboje tohto ndbozenstva mimo Uhorska.
Informéacie o protestantoch uvdznenych na galejach ¢i o tych, ktorych cesty viedli inym
smerom, udava aj po tom, ¢o bol sam slobodny. Jeho zaujem o svojich druhov teda
neutichal, prave naopak: navstevoval ich, I'utoval a povzbudzoval slovom, ked sa dalo aj

jedlom. (Minarik, 1981, s. 11)

V otazke Stylistického spracovania udalosti uplatiuje Simonides striedavo niekolko
druhov S$tylov aslohovych postupov. Jeho zobrazenia sa pohybuji medzi pdlmi
subjektivnost’ — objektivnost’, §tyl prechddza od opisného pravneho a cestopisného cez
rozpravacsky subjektivny a objektivny az po emociondlny a expresivny lyrizovany S$tyl
(,, Siedmi vojaic ho bili na plukovnikovom dvore, pricom tri razy odpocivali. Plukovnik mu
dupal a skakal po hlave a po tvari. Saty, ktoré mal oblecené, sa od tiderov bakil
dodriapali a dotrhali az na franforce. Celé telo mal podierané a doranané. Zanechali ho
ako mrtveho, ale predsa prisiel k sebe. “ Masnik — Simonides, 1981, s. 47). Pozorujeme, Ze
tvorca cestopisu zaznamenava svoj osud jednoduchym spdsobom, vel'mi vystizne a presne.
Takto dokdzal presvedCivo vykreslit' aj tie najdramatickejSie scény a navodit’ psychickeé
stavy a naladu aj v tych najt’azSich situaciach. (Minarik, 1981, s. 13 -15)

Za pozitivum hodnotime velkt variabilitu, s akou autor dokaZe zobrazit' podobné
situdcie. Vymyka sa tak uspeSne z barokovej stereotypnosti, no barokovému $tylu neunika
celkom. Do kontrastu k struénym jednoduchym vetam stavia komplikované vetné
konstrukcie, typické barokové antitézy, ktoré kladie do ironickej roviny. Svoje miesto

v texte si najdu i hyperboly a topické metafory.

3.2 JURAJ LANI: KRATKE A PODIVNE HISTORICKE
VYROZPRAVANIE UKRUTNEHO A TAKMER
NESLYCHANEHO PAPEZENECKEHO VAZNENIA, AKO AJ
PODIVUHODNEHO VYSLOBODENIA Z NEHO

Cestopisnu prozu Juraja Laniho sice zarad’'ujeme medzi najvyspelejsie diela barokove;j
memodrovej a autobiografickej prézy, avSak aj napriek tomu dielo neexponuje takou

umeleckou hodnotou ako Simonidesove prozy. Kratke a podivné historické vyrozpravanie
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je zlozené z dvoch vyrazne odliSnych casti. Prva Cast’ je obranno-polemicka, vztahujuca sa
na sféru politiky anabozZenstva, zatial ¢0 Vv druhej vyuziva autor formu rozpravania
zalozenu na Vlastnych zazikoch z ciest (Minarik, 1988, s. 80).

Laniho cestopisna préza je v mnohom odlisna od prac jeho sucasnikov. Hlavnym
dovodom je pravdepodobne spracovanie inej témy, ¢o bolo spésobené odlisnym osudom
autora. Cesty trojice protestantov boli spolo¢né len Ciasto¢ne. Vsetci traja boli predvolani
pred sud na treti termin, a nasledne uvdzneni v preSporskom vézeni, avSak v obdobi, ked’
boli Masnik so Simonidesom vézneni V leopoldovskej pevnosti, Laniho véznili na Braci
aneskor v Schottwiene, kam 25. marca doviedli védznov z Leopoldova. V tento den
vietkych viziiov viedli cez Alpy do Stajerska a do Terstu. Tu ich (ako spominali aj Masnik
so Simonidesom) nutili, aby sa stali vojakmi, naco vSak védzni nepristipili, a tak
pokracovali v ceste do Pescary a Capracotty, odkial’ cheeli védznov dopravit' do Neapola.
Pri Capracotte sa osudy trojice exulantov opit’ rozchadzaju, pretoze sa Lanimu zrana
podarilo utiect. Masnikovi a Simonidesovi sa to v ten isty den takisto podarilo, no o tri dni
neskor ich zlapali. Od tohto momentu opisoval Lani svoje putovanie velmi presne
a podrobne. Vymenuval vicSie a menSie mestd, osady, cez ktoré prechddzal (Pesculus
Langnon, San Andrea, Caronica, Frisa do Vasta, Caste di Sangro, San Donato,
Castelluccio) na svojej ceste do Rima, pocas ktorej ho neobisli r6zne problémy (zabludil,
nechceli ho vziat' na lod’). Predtym, ako vstupil do mesta, pripojil sa k Spanielom, ktori
sem putovali kvoli odpustkom. Rimu Lani venuje stru¢né vymenovanie a opis pamiatok,
ktoré ho ocarili (chram Lateran, chrdm sv. Marie Maggiore, chram sv. Petra, chram sv.
Pavla). V Italii navstivil a opisal aj iné mesta (Loreto, Rimini, Ravenna, Padua, Benatky).
Medzi Rimini a Cesenaciso stretol putnika z Hornych Rakus, s ktorym putoval az do
Korutanska. Cesta nebola jednoduchd, Lani stale Zil v strachu, ze ho niekto spozna uda.
Nedostatoéné¢ materidlne zabezpecenie nitilo putnikov zaradbat’ si na jedlo spevom po
domoch. Pocas cesty do Uhorska Laniho povazovali za vojnové zbeha a tak sa musel
vydavat’ za inych l'udi, najskor za rimskeho putnika, aj ked’ pévodne vobec nechcel ist’ do
Rima (nemal ini moznost’), za Studenta ¢i knihara. Velké nebezpecenstvo odhalenia naniho
¢ihalo 1 preto, Ze nemal ziaden sprievodny list, ktory by mu zabezpecil viac-menej isté
priechody cez mesta a krajiny. Do Uhorska sa mu po problematickej ceste z Korutanska
cez Stajersko podarilo prist’ 24. juna 1675. (Minarik, 1961, s. 26)

Ako sme uz spomenuli vyssie, Laniho dielo sa da rozdelit’ na dve Casti r6zne obsahovo

| tematicky zamerané. Prva cast, ktora je typicka svojim polemickym a obrannym
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charakterom, zahrnuje dve kapitoly, v ktorych autor opisuje svoj zivot v skratke od
narodenia, obsirnejsie a podrobnejsie od predvolania pred sid a jeho véznenie na Branci.
Prehl'ad autorovho Zivota pred citaciou je Vv podstate vynimkou v tvorbe druhej skupiny
autobiografickej memoarovej prozy (Masnik a Simonides hovoria len o udalostiach
stivisiacich s prenasledovanim a situaciou protestantov v polovici sedemdesiatych rokov
17. storocia).

V prvej polovici prozy pozorujeme spajanie dvoch relativne protichodnych prvkov,
ato snahy autora o historicki pravdivost hrani¢iacu S vedeckostou a vlastnu
subjektivnost’, teda svojsky pohlad a pristup k realite. Ako hovori Minarik ,,tieto dve
tendencie zaroven stelesnuju urcity rozpor medzi Lanim - historikom a Lanim —
prenasledovanym protestantom “ (Minarik, 1961, s. 27). Lani teda vystupuje ako cirkevny
historik, ktory svoje rozprévanie dokladuje réznymi dobovymi dokumentami, o com
svedéia listy od prokuratora z Viedne alebo rozsudok smrti s pripojenou poziadavkou
kralovského verejného Zalobcu. Jeho vykresl'ovanie opisovanej skuto¢nosti je vSak vel'mi
poznacené vlastnym tusudkom, vychadzajucim z osobného prezivania prenasledovania
a utrpenia, ktoré s nim prichadza. Zatial' ¢o jeho druhovia Masnik a Simonides opisuju
skor fyzické utrpenie, Laniho viac ako telesné trapi duSevné tyranie. Asi aj preto je ovela
kritickej$i a ostrejsi vo svojich vyjadreniach a polemikéch, ktoré viedol proti katolickemu
nabozenstvu. Povedané Minarikovymi slovami ,,Ldniho luteranizmus je bojovnym
a utocnym luteranizmom * (Minarik, 1961, s. 27). Vysledkom takéhoto zmysl'ania autora je
oCividné vyvySovanie protestantizmu, proklamacia luteranstva a suCasné negativne
vyjadrenia aZ opovrhovanie katolicizmom. (Minarik, 1961, s. 26 - 27)

Mozeme skonstatovat’, ze Lani vystupoval takmer voci vsetkému katolickemu, poénic
modlami, bohato vyzdobenymi chramami a tiZbou po bohatstve, konciac neludskym
spravanim, ktoré bolo horsie ako spravanie Turkov, naboznost'ou pdosobiacou len naoko
ainym antikrestanskym, dokonca antihuménnym spravanim, akého boli schopni mnohi
krestania a jezuiti. Stavia sa vo¢i nim pomerne ostro, z trojice autorov najostrejSie. Do
pozornosti preto ddvame dva citaty z ¢ias Laniho posobenia v Rime: ,,A V tychto chramoch
som videl prave tolko druhov hrozmého modlarstva, kolko aj oltarov, ktoré nie su
zhotovené azda z pozilateného dreva, ale z roznofarebného alabastru. ... Ludia stoja viac
0 sluzenie omse nez o kazanie boZieho slova, ktore si vobec nevazia. Preto v ich chramoch
nevidiet' ani lavice, ale len samé oltare.” (Masnik — Simonides — Lani, 1961, s. 165). Je
V nich jasne viditeIné Laniho opovrhovanie plytvanim a materidlnostou katolikov a ich

povrchny zaujem o Veci viery.
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Laniho nespokojnost’ so situaciou teda viedla k velkému mnoZzstvu uvah, epizod
arozmanitych vsuviek, ktoré automaticky nartsali a spomalovali dej, azéaroven su
prostriedkom vypovede subjektivnych pocitov a postojov autora.

Druhé cast’ prozy je charakteristickd zameranim sa na zézitkovost' vychadzajucu

z cestovania a takmer uplne sa z nej vytraca sklon k polemickosti a nabozensko-politickym
uvaham typickym pre prva Cast’ prace. Tym, ze v poslednych dvoch kapitolach ubudli
reflexivne a epizodické pasaze, viac priestoru tu dostava dej, epickost’ a zameranie sa na
dolezit¢ a podstatné udalosti a zazitky. Za zaujimavii mozeme povazovat Laniho
orientaciu na pocity z prezitého, jeho osobné prezivanie toho, ¢o zazil na cestach, ktort
potom nadrad’'uje nad cestopisné dojmy. Tie vSak nie su z jeho rozpravania uplne vylucené
— V texte sa nachadzajli, no v ovel'a mensej miere ako u Simonidesa. Vo velkom mnozstve
uvadza nie len mestd, ale aj malé osady, cez ktoré¢ prechadzal, vymentuva vela
zemepisnych nazvov, avSak venuje sa im len povrchne. Neposkytuje ziaden komplexny
alebo aspon hlbsi opis historickych pamiatok, zivota, vyzoru ¢i zvykov obyvatel'stva. Ak
sa aj v texte vyskytuju ojedinelé pasaze s vykreslenim cestopisnych dojmov, si poznacené
vierovyznanim a nabozZenskym presvedcenim autora. NajzaujimavejSie kresby podava Léani
v opisoch obyvatel'stva — jeho zvykov, moralky a myslenia, ktoré dokonca vo velkosti
zaujmu predbehnu napriklad stroho zaznamenané historické pamiatky (kostoly a chramy
vV Rime spomenuté okrajovo na platforme kritiky Zivota miestneho obyvatel'stva). Tieto
opisy V sebe skryvaju aj isti davku originality. (Minarik, 1961, s. 28)
LCudia aich zvyky st teda centrom toho, ¢o Laniho zaujalo pocas jeho cestovania
a putovania. D6kaz najdeme na viacerych miestach prozy, hlavne jej druhej Casti (spdsoby,
akymi zaobchadzaju v hostinci v Ancone s putnikmi, jezuita so svojim prejavom na
namesti v Ancone, buchot diel vo Furstenfelde, ktoré mali odohnat’ nestastie I'udi, zvyk
Spanielov a Talianov, Ze nedaju noclah cudzincovi). Z vykreslenia zvykov veriacich T'udi
aich (anti)ndbozenskych prejavov je ndm zrejmé, ze autor na tieto postrehy nazeral
z vlastného nabozenského presved¢enia. Mozeme teda skonstatovat’, Ze Lani vyrazne viac
ako jeho protestantski spolutrpitelia nazerd na veci, ktoré sa okolo neho diali,
Z ndbozenského hl'adiska.

V stvislosti so Stylovymi zvlaStnostami Laniho prace povazujeme za potrebné
upozornit’ na ¢asté vyuzivanie formy priamej reci a dialogov vobec, vyskytujucej sa v texte
dokonca v réznych jazykoch. Casty je i vyskyt citosloviec a l'udovej frazeologie (Majetok
strateny — nic¢ nie je stratené, cest je stratend — vSetko je stratené.), ktori u Masnika

a Simonidesa len tak l'ahko nendjdeme. Pre Laniho je tiez typické opakovanie slov
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aobluba v zaradovani synonymickych anesynonymickych dvojic slov do textu.
Zaujimavostou pisomného prejavuje tohto autora je ivyuZzivanie exempiel a citatov
z Biblie priznaénych pre kazatel'sky S$tyl, ktoré su v tvorbe druhej skupiny cestopisnej
prézy predsa netypické (Kto chce pobozne zZit' v Rime, z Rima hned nech odtiahne. Tu mu
vSetko dovolime, bohabojnost iba nie.) (Minarik, 1961, s. 29).

Léaniho dielo ma rozne nedostatky, no aj napriek nim zabera dolezité miesto vo vyvine
slovenskej barokovej prozy. Praca je pomerne komplexnym pohl'adom do Zivota
spolo¢nosti v sedemdesiatych rokoch 17. storo€ia, vytvara akusi panoramu sveta na uzemi

dne$ného Slovenska, ale aj mimo neho.

3.3 TOBIAS MASNIK — VEZENI I VYSVOBOZENI KNEZE TOBIASE
MASNICIUSA

Vezeni i vysvobozeni patri medzi navyznamnejsie a najhodnotnejsie diela memoarovej
a cestopisnej barokovej prozy, napriek tomu ho Minarik poklad4d za umelecky najslabsie
z trojice diel, ktorym sme sa venovali v tejto kapitole. Dielo z hl'adiska literarneho
nevynika takymi kvalitami, ako je to V pripade spracovania podobnej témy u jeho
sucasnikov Simonidesa a Laniho.

Masnik pri pisani svojho cestovného dennika stavil na vykreslenie podstatnych
pribehov audalosti, ktoré ho sprevadzali v rokoch nédboZenského prenasledovania.
Upriamuje sa na dejové zlozky a epicky charakter prace. Svojou orientaciou vyslovene na
hlavné udalosti, zazitky, data ¢i fakty v jeho préze nie je priestor pre nejaka subjektivnost’
a individualitu. Veci, na ktoré sustred’uje svoju pozornost, si vyrazne zovseobeciiované,
v doésledku ¢oho jeho metoda pisania posobi nevyrazne, bezfarebne, stroho a akoby
schematizovane. Okrem toho popri objektivne a Vv kratkosti poddvanych informdaciach
V praci takmer absentuju obrazy, ktoré skryvaju istd emociu, Ci plastické a zivé vykreslenie
osudov a situacii, ktoré boli doslova nabité dramatizmom a tragikou. Mali pozornost’
venuje Masnik aj zvykom a mravom obyvatel'stva, v minimélnej miere sa zaujima
I 0 zvlastnosti krajov, ktorymi putoval. Popri dejovych a epickych zlozkach, ktoré sa
prejavuji najviac, stoja v texte aj pasaze uvahového a reflexivneho charakteru. Tieto
Gryvky v proze si zamerané na otazku viery. Splfiaju poviésine néboZensko-obranni

funkciu dennika a taktiez jeho polemicky prvok, v ktorom autor uvazuje o katolickom
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vierovyznani vo vzt'ahu s protestantizmom. Ide o Casti textu s orientaciou na opis a kresbu
praktik jezuitov a poukdzanie na nevinu protestantov, pomocou ktorych upozoriiuje na
nel'udskost’ 'udi ako takych a zvlast’ na nel'udskost’ I'udi veriacich. (Minarik, 1984, s. 105
106)

Masnik sice svoje rozpravanie zovSeobeciiuje, avSak neopusta realitu a konkrétnost’,
ktoru sa snazi zobrazit. Jeho prehnana snaha o skratkovité zachytenie prezit¢ho prevlada
v celom cestopise, no miestami, hlavne v druhej Casti diela, sa tento sposob neprejavuje tak
prisne. Hovorime o tej Casti prace, ktora vykresl'uje cestu na galeje, prihody osobne prezité
Masnikom a Simonidesom a ich spolo¢ny tutek. Prave preto, ze v tychto Castiach upusta
Masnik od svojej prvotnej, povedzme strohej metody pisania, stavaju sa tieto miesta
pozitivnou strdnkou prace. Autor v nich totiz zivSie ako predtym a S vyuzitim detailov
opisuje ich zazitky vo forme zaujimavych epizéd. Takémuto spracovaniu podlicha
napriklad opis burky na mori, zktorej vinili protestantskych viziiov, alebo opis

neutichajuceho hladu. (Minarik, 1961, s. 20)

Ako o jednom z pozitivych prvkov, ktoré nachadzame v Masnikovej proze, mdzeme
hovorit" o faktografickosti a dokumentarnej presnosti, sakou pristupuje K pisaniu
jednotlivych kapitol. Popri kalendarnom datumovom oznaceni, ktoré¢ uvadza pri kazdom
dolezitejSom momente pred putovanim i pocas neho uddva aj oznacenia krestanské,
vztahujice sa kdolezitych cirkevnych medznikov. V kazdom pripade ma vSak
z Masnikovho podania pribehu Ccitatel prehl'ad udalosti prelomovych alebo nejakym
sposobom vyznamnych, pretoze kazdy vyraznejSi pohyb alebo ¢in, na ktory chce autor
poukazat’, doklada jasnou lokalizaciou miesta, teda mesta, krajiny, a casu.

Mozeme teda skonStatovat, ze Masnik opisuje udalosti de facto iba v skratkach, no
z hl'adiska dokumentarnosti a faktografie ich ukladd vel'mi presved€ivo na Casovi os
aurcuje ich geografickli polohu. Jeho presna tidajovost’ dalo by sa povedat’ vrcholi v
zaverecnej Casti rukopisu, v kapitole, ktorti by sme mohli pomenovat’ sumarizacna jednak z
hl'adiska skuto¢ného nazvu a aj vzhl'adom na obsah. Masnik v nej uvadza tabulku sliziacu
na sprehl'adnenie tseku, ktory presiel na svojej puti najskor nésilne ako vézen, neskor ako
slobodny clovek vraciaci sa do vlasti. V tabulke znazornuje najvicSie mesta, cez ktoré
putoval, uvadza ich vzdialenosti v milach a sucty vzdialenosti medzi Leopoldovom,
Rimom, Bergamom, Ziirichom a Wittenbergom. Tento Masnikov sucet sa dostal na
neuverite'nych 472 mil’ od véznenia v Leopoldove az po uspesny a o¢akavany prichod do

Wittenbergu.
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V rovine skratkovitého a zovSeobecneného zobrazovania sa pohybujeme i vtedy, ked’

hovorime o cestopisnych dojmoch Masnika. Ten sa totizZ vo svojom diele venuje krajine
naokolo, zivotu miestneho obyvatel'stva a putovanim Italiou len okrajovo, priblizne v takej
miere, ako Lani. V porovnani so Simonidesovymi rozsiahlymi opismi zivota, krajiny,
pamiatok a vlastnych zazitkov ide vlastne o minimalnu mieru opisu tychto subjektivnych
prezitkov. Zaujimavym sa vSak stava postoj Masnika k pamiatkam, ktoré videl v Rime
a Vv Neapole. Je totiz jedinym z trojice druhej skupiny autobiografickej prozy, ktorého
zaujem spada viac na rimske antické pamétihodnosti ako na stavby krestanského povodu.
Dokonca upozoriiuje aj zaujimavosti suvisiace s pohanstvom, ked’ hovori o troskdch
kolosu leziaceho Marforea, ktory bol akousi modlou, vzorom pohanov. Masnik pamiatky
vicSinou iba vymenuje, niekedy poskytuje aj ich stru¢né opisy, no jeho opis uz
spominaného antického Rima na rozdiel od presnosti v ¢asovej a miestnej rovine nie je
vzdy presny. (Minarik, 1961, s. 20)
Pamiatky autor takmer nehodnoti, alebo sa k nim vyjadruje len jednoslovne, okrajovo.
Vymenuva postupne starobylé budovy, ktoré videl najskér v Neapole a potom aj v Rime.
Tu mal viac ¢asu na obhliadku a spoznavanie mesta (stravil v iom az tri dni), a tak vyuzil
konkrétnej$i, no stru¢ny opis vnutornych priestorov vatikanskej bibliotéky, zbrojnice
Vv papezskom palaci a Petrovej baziliky. Upozoriuje na ,.kdzen doktora Luthera, ktord je
napisanda jeho vlastnou rukou “ (Masnik — Simonides — Lani, 1961, s. 69).

Co sa tyka autorovho vztahu a miery ovplyvnenia naboZenstvom, u Masnika sa
nabozensky princip uplatiluje tiez, ale oproti prozam starSej slovenskej literatiry nie s uz
také podstatné, prestavaju byt nevyhnutnostou. Preto autor s vidinou objektivneho
zachytenia skuto€nosti, povySenim epickej zlozky a pracou s redlnou vychodiskovou
latkou odstva ndboZenské prvky a nevenuje im az taki pozornost. Zaroven moZeme
skonStatovat, Ze aj ¢o sa Stylovej stranky tyka, ma pr6éza minimum spolo¢nych znakov s
literatarou kaznového charakteru. Existencia tejto tematiky je pritomnd 1 v zavereCnom
dodatku diela, v ktorom je naboZenska téma hmatatel'na vo forme tivah, modlitieb a ttech
exulantov ako viznov (dodatok vznikol pravdepodobne v zaldri). (Minarik, 1961, s. 20, 21)
Nabozenské postoje a myslenie sa v Masnikovom rukopise prejavuju tym, ze poukazuje na
whevinu odsudenych protestantov a ich neochvejnost vo veciach viery, ... neludské
praktiky jezuitov, polemizuje s katolickou vierou“ (Minarik, 1961, s. 20).

Prvu cast, respektive prva polovicu rukopisu spestruje autor ivahami polemického a
obranného razu. Hned v tvodnej kapitole Masnik prvykrat nardza na nespravodlivost

rimskeho knazstva voc¢i evanjelickém nabozenstvu. Opisuje niekol’konasobnii snahu
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predstavitel'ov katolickej cirkvi a arcibiskupa o preorientovanie protestantov na katolicku
vieru, napriklad podpisanim reverzov (pisomné prehlaseniec o priznani viny), ale aj
nespravodlivost’, ktoru pocit'ovali protestanti uz od sudu, ktory bol s nimi vedeny (zalobca
nevedel ani menovat’ zalovanych, zalobu nevedel dokazat’ hodnovernymi svedkami).

V druhej polovici sa v stvislosti s aspektom viery stretdvame skor s nabozenskymi
reflexiami, d’akovnymi a prosebnymi slovami k Bohu, z ktorych pramenila ich ttecha (z
listu z Biblie ¢itali slova, ktoré hrozia nepriatelom, a vdziiom slubuju vyslobodenie
(Masnik — Simonides — Lani, 1961, s. 61). Masnik sa miestami venuje problematike
medzinabozenskych vztahov, avSak s dorazom na ich pozitivnej$iu stranku (rozhovor
vaziov so spravcom Skoly v Capracotte a opatom Carphaneusom a ich prekvapenie z toho,
Ze vézni s pokrsteni a uznavaji apostolské vyznanie a ucenie). Poukazuje aj na vztah
medzi konfesiami protestantského nabozenstva, na toleranciu a bratskost’ medzi zmenenou
a nezmenenou konfesiou. Miestami autor vyuZziva nabozenskt symboliku (odvoz véziov
ako dvanastich apostolov).

Dal§im prvkom, ktory sa vyskytuje v Masnikovom rukopise, je neludské spravanie
voci viaziiom. Masnik nafi poukazuje va¢Sinou nezaujate, objektivne, bez vloZenia vicsieho
subjektivneho postoja ¢i sebavyjadrenia. Vykresl'uje neludskost’ v spravani vojakov a
jezuitov k protestantom, od ponizovania cez psychické a fyzické trapenie aZ po tyranie,
ktoré museli védzni znasat’ od svojho vdznenia v Leopoldove (,,bo0li v okovdch a retaziach,
a tak ich obtazovali taZkou, hnusnou a smradlavou, niekedy nebezpecnou prdacou a
robotou od rdana do vecera® Masnik — Simonides — Lani, 1961, s. 53) az do ich
vyslobodenia. Aj za pomoci naturalistickych obrazov opisuje autor tryznenie véznov bud’ v
roznych areStoch, alebo pocas putovania (na vsetkych bolo vidiet iba kosti obtiahnuté
Ciernou a zoschnutou koZou, ..., niektori si tak oskreli nohy, Ze im potom zaziva hnili,
Masnik — Simonides — Lani, 1961, s. 57). Masnik Vv opozicii k antihuménnemu pristupu
vojakov a jezuitov objektivne poukazuje aj na pozitivne spravanie l'udi z réznych krajin,

rozli¢ného veku a postavenia (zeny, deti, dobrodinci a vysloboditelia), k védzio
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ZAVER

V praci sme sa pokusili priblizit’ zaner cestopisu z hl'adiska jeho znakov a vyvinovych

zvlastnosti. Vychadzali sme pritom zo stru¢nej charakteristiky eurdpskeho cestopisu,
pozostavajucej z uvedenia Specifik zanru v jednotlivych literarnych obdobiach a
vyznamnym dielam toho ktorého obdobia. Zaner sme nasledne uviedli do Kkontextu
slovenskej literatiry a pozornost sme sustredili na barokovy cestopis, ktory sa stal
taziskom nasej prace.
V suvislosti s problematikou cestopisu v barokovom obdobi sme venovali zvySent
pozornost’ jeho znakom, ¢leneniu do skupin (podla latky cestopisov, obdobia ich vzniku a
pristupu k textu), autorom a ich dielam. NajvyraznejSie sme sa vSak zamerali na skupinu
autobiografickej a memodrovej cestopisnej prozy, ktora reprezentuju slovenski
spisovatelia, protestantski vzdelanci Tobia$ Masnik, Jan Simonides a Juraj Lani svojimi
prézami v nemcine, latin¢ine a slovakizovanej ceStine.

Pri tvorbe bakalarskej prace sme pracovali s primarnou i sekundarnou literatirou. V
prvej, vSeobecnej kapitole vyuzivame vo viacSe] miere citovanie a parafrazovanie
vhodnych uryvkov z viacerych literarnych slovnikov a poetik, pri druhej, dopliujice;j
kapitole sme siahli aj po textoch historického zamerania. Pisaniu poslednej, tretej kapitoly,
predchadzalo Studovanie a analyzovanie odbornych prekladov konkrétnych textov
(fragmentov 1 kompletného textu) od Masnika, Laniho a najmi Simonidesa. Ako oporu a
teoretické vychodisko sme pouzili ivodné Studie, ktoré ku kritickym vydaniam napisal J.
Minarik.

Pri komplexnej analyze a interpretacii dostupnych textov sme si v§imali a odhal'ovali
spolo¢né Crty diel a ich vzajomné odliSnosti dotykajuce sa jednotlivych problémovych
oblasti.

Vzhladom na takmer rovnaky vyhnanecky osud Masnika a Simonidesa je aj latka
zobrazovana v ich dielach podobna, takmer identick4. Laniho zastihol v rovnakom obdobi
odli$ny osud, a tak je aj nim zobrazena realita pocas viznenia 1 po Uteku odliSna.

K problematike niboZenstva sa trojica autorov stavia rozne. Zatial ¢o Masnik so
Simonidesom sa snazia byt v tejto veci ¢o najobjektivnejsi, Lani ostro vystupuje voci
katolickemu nabozenstvu a jednoznac¢ne proklamuje protestantizmus.

Co sa tyka spdsobu zobrazenia reality, v centre Masnikovho pribehu stoji zachytenie

dolezitych udalosti, podavanie hlavnych dat, faktov a zazitkov. V dosledku takéhoto



zamerania je v Masnikovom diele znacne zoslabena deskriptivna aj tivahova zlozka,
prejavujuca sa miestami vo forme polemiky. V Simonidesovej Casti prace Viznenie,
vyslobodenie a putovanie je jasne pritomné to, ¢o povazujeme za nedostatok v tvorbe
Masnika: presna faktografickost vychddza z takmer kazdodennych zapisov vo forme
dennika, do opisov vlastnych zazitkov, pribehov a prihod vnasa svoje osobné prezivanie a
pocity, podava komplexné vykreslenie pamiatok, obyvatel'stva, geografickych podmienok,
politickej 1 nabozenskej situdcie a zmienky o podnebi a pol'nohospodarstve. V tvahovych
pasazach, z ktorych vyplyva jeho zmysel pre spravodlivost, tolerantnost vo veciach
nabozenskych a vlastenectvo, sa venuje tak svetskym ako aj nadbozenskym otdzkam. V
Laniho diele je mimoriadne cenna snaha o dokumentdrnost, vychadzajuc z dobovych
udajov, ktoré pridal k textu. V&acSiu pozornost’ ako dojmom z ciest venuje vlastnym
zazitkom. Sustred’uje sa na podstatné fakty a samotny dej, ktory individualizuje epizodami
a reflexiami vlozenymi do textu. Uvahova zloZka je uitho vyraznej$ia ako u Masnika a je
prvorada hlavne v polemickej Casti diela.

Otazka pristupu k zobrazeniu skuto¢nosti je u autorov odlisnd i v stvislosti so §tylom
pisania. Kym Masnik piSe skratkovito, snazi sa o objektivne zobrazenie, ktoré znacne
zovseobecniuje, v ddsledku coho sa jeho $tyl stdva strohym, mdalo Zivym a neputavym,
Simonidesov §tyl sa vyznacuje Zivostou, vzruSenostou, ktora je umocnend vkladanim
vlastnych emocii a zvySenou davkou lyrickosti. Simonides zaroven vyuZiva spojenie
viacerych Stylov, od opisného referentského (pravny, cestopisny) cez rozpravacésky
(subjektivny a objektivny) po expresivny $tyl. Lani zase emociondlnost’ textu formuje na

zéklade dialogov a dynamickych prehovorov, a najmi dejom podavanym v prvej osobe.

Z interpretovanych diel je jasné, Ze najvysSiu umeleckt hodnotu ma spolo¢né dielo
Masnika a Simonidesa Vidznenie, vyslobodenie a putovanie, a to prave v pasazach
napisanych Simonidesom. Dielo najlepSie naplnilo snahy o beletrizovanie a zosvet§t'ovanie

prozy v obdobi slovenského literarneho baroka.
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